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Az europai szabadalmi oltalom az euro6pai regionalis iparjogvédelmi egytittmkodés jegyében
létrejott Eurdpai Szabadalmi Egyezmény alapjan szerezhetd olyan szabadalmi oltalom, amelyet az
Eurdpai Szabadalmi Hivatal kozpontositott eljarasban ad meg, de az egyes célzott orszagokban -
az eldirt forditasok benyujtasaval végzett hatalyositasukat kdvetéen - a nemzeti szabadalmakkal
azonos hatalyu szabadalmak ,kotegeként” él tovabb (bundle patent). Az eurdpai szabadalmakra
ennek megfelel6en a megadast és hatalyositast kovetd idészakban mind az oltalom tartalma,
terjedelme és korlatai, mind pedig a jogérvényesités kapcsan - az Eur6pai Szabadalmi Egyezmény
korlatozott szamu anyagi jogi rendelkezése mellett - a nemzeti szabadalmakra vonatkozé belsd
jogi rendelkezéseket kell alkalmazni. A gyakorlatban az eurépai szabadalmi oltalom
érvényességének megkérddjelezése miatt inditott megsemmisitési eljarasok férumrendszere is
megegyezik a nemzeti szabadalmak kapcsan ugyanilyen hataskorrel rendelkez8 intézményekével.
Az eurépai szabadalmak megadasat kovetden, azokkal 6sszefliggésben az Eurdpai Szabadalmi
Hivatal el6tt csak felszolalasi eljarasokat lehet inditani (a megadastol szamitott kilenc hénap
elteltéig), a szabadalmas pedig (id6korlat nélkil) kezdeményezheti az eurdpai szabadalom
kozponti korlatozasat vagy megvonasat.
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1. A szabadalom

[1] A szabadalmi oltalom a szellemi tulajdon jogi vedelmének egyik formdja, az iparjogvédelem
tertletén belll a mlszaki innovacié 6sztonzésének eszkdze egy olyan jutalmazasi mechanizmus
révén, amely a szabadalmasnak az oltalom fennallasa alatt kizarélagos jogokat biztosit az oltalom alatt
all6 taldlmany hasznositasara. Az ilyen médon létrejott idéleges monopolhelyzet a szabadalmas
szamara lehet8séget biztosit arra, hogy a piacon az oltalom fennallasa alatt - akar sajat hasznositassal
(és ilyen mdédon magasabb arszint érvényesitésével), akar licencbe adassal, akar a szabadalom

kifejlesztésébe fektetett er6forrasok nyereséggel ndvelt megtérilését.

[2] A szabadalom a feltalalot - azaz a talalmany megalkotojat vagy megalkotoit - vagy a feltalalé
jogutddijat illeti meg. A szabadalmi bejelentést megtevd személy, illetve a szabadalmas tehat nem
feltétlenll egyezik meg a feltalaléval, mivel mar a szabadalomra valé jogosultsag (azaz a szabadalmi
igény) is atruhazhaté.[' A feltalalonak - fliggetlendl attél, hogy ki a szabadalmi igény vagy a megadott
szabadalom jogosultja - joga van ahhoz, hogy a szabadalmi iratok (igy a szabadalmi lajstrom is) 6t
ebben a mindségében feltlintessék, de a nyilvanossagra keruld iratokon ugyanigy kérheti neve
feltiintetésének mell6zését is, a talalmany pedig a szabadalmi bejelentés kdzzétételét megeldz6en
csak az 6 hozzajarulasaval hozhaté nyilvanossagra.

[3] A kizarolagossagbdl eredd pozicié ellentételezését a talalmany feltarasa jelenti. Szabadalmi
oltalmat nem lehet anélkill szerezni, hogy a talalmanyt a szabadalmi bejelentésben ne tarnak fel
olyan mértékben, hogy az szakember szamara megvalésithaté legyen. A szabadalmi oltalom mogott a
klasszikus elmélet szerint meghliz6do ,tarsadalmi szerz8dés"®! megkéveteli ugyanis, hogy a
szabadalom targya - a tudomany fejlédésének elémozditasa (azaz a parhuzamos kutatasok
elkerUlése, illetve az egymasra épuld innovacio el8segitése) érdekében, valamint a talalmany
tarsadalmi hasznossaganak kiaknazasa céljabol - az oltalom megsz(inését kovetden, a szabadalmas
szamara biztositott el6nyds piaci helyzet ellenértékeként a kdzkincs korébe keruljon. A talalmany
megfeleld feltarasa tehat nemcsak amiatt szUkséges, hogy a szabadalmazhatosag feltételeinek
fennallasat az iparjogvédelmi hatésagok vizsgalni tudjak, hanem azért is, hogy a kotelez8en kdzzétett
szabadalmi bejelentések (és megadott szabadalmak) a tudomanyos irodalom barki szamara
hozzaférhet6 részét képezzék.

[4] A kizar6lagos hasznositasi jog azt jelenti, hogy a szabadalmas engedélye nélkil mas nem végezhet
olyan cselekményeket, amelyek a taldlmany hasznositdsanak min6sulnének, ideértve a talalmanyt
megtestesitd termék el8allitasat, hasznalatat, forgalomba hozatalat vagy forgalomba hozatalra
ajanlasat, hasznositasi célbdl valo raktaron tartasat vagy behozatalat (importjat), tovabba a
szabadalmazott eljaras hasznalatat, valamint a felsorolt cselekményeket az ilyen eljarassal kozvetlendl
elballitott termék vonatkozasaban. Bizonyos kortlmények kdzott a szabadalmi jogok sérelmével jar,
azaz kozvetett bitorlasnak minésul a talalmany lényeges elemével kapcsolatos eszkdz vagy
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berendezés dtadasa is.

[5] Az engedély nélkuli hasznositas a szabadalom bitorlasanak mindsul, a szabadalmasnak pedig joga
van birésag el6tt fellépni a jogsértd cselekmények megakadalyozasa érdekében: az érvényesithet§
kévetelések kdzott vannak a bitorlas megel6zésére vagy megszakitasara iranyul6 igények, valamint -
felrbhatdsagi alapon - a bitorlétol kartérités is kdvetelhetd.

[6] A szabadalmi oltalom abszolut szerkezet(i jogviszonyt hoz Iétre, azaz a szabadalmassal szemben -
a szerz8désben foglalt hasznositasi engedéllyel (licenciaval) rendelkezd személyek kivételével -
mindenkit a hasznositasi cselekményektdl vald tartdzkodasi kotelezettség terhel, flggetlenul attol,
hogy a hasznositd tudott-e a szabadalom létezésérdl (a tudatallapot csupan a kartéritési igény
kapcsan, valamint a kdzvetett bitorlas tényalldsa kapcsan bir jelentéséggel). A szabadalom
forgalomképes vagyoni jogot képez, az abbdl szadrmazo jogok atruhazhatok és megterhelheték.

[7] A szabadalmi oltalom aléli kivételeket azok a cselekmények jelentik, amelyek nem mindsulnek a
szabadalom bitorlasanak: az egyes orszagok szabadalmi jogai altaldban ilyennek ismerik el a
maganhasznalatot vagy a kisérleti tevékenységet. A szabadalmi oltalom korlatait jellemz8en az el8- és
tovabbhasznalati jogok, valamint a hasznositas elmulasztasabdl vagy a szabadalmak fugg6ségébdl
ered6en kérhetd kényszerengedélyek képezik.

[8] A szabadalmi oltalom csak akkor jon létre, ha az erre feljogositott hatésag egy szabadalmi
bejelentés alapjan, az oltalomképességi feltételek megvizsgalasat kdvetéen az oltalmat megadja és a
megfeleld nyilvantartasba (lajstromba) bejegyzi. A szabadalmi bejelentés kozzétételével (amely a
nemzetkdzi - nem kodifikalt - sztenderdnek megfelel6en a szabadalmi eljarasjogok alapjan
legkorabbi els6bbség napjatél szamitott 18 honap elteltével torténik meg) ideiglenes oltalom
keletkezik, amely a szabadalom megadasaval valik véglegessé. Az oltalom id6étartamanak minimumal!
a bejelentési naptoél szamitott hlsz év, és a legtobb orszag ennyiben hatdrozza meg a szabadalmi
oltalom maximumat is (ide nem értve az oltalom bizonyos esetekben val6 hatdsagi
meghosszabbitasanakl®! lehetéségét). Az oltalom fenntartasaért évente dijat kell fizetni, amelynek
jogpolitikai indoka - amellett, hogy a szabadalmi eljards adminisztrativ koltségeinek alacsonyan
tartasa érdekében ezeknek a dijaknak a ,keresztfinanszirozasara” is szolgalhat - a nem hasznositott
talalmanyokra szerzett oltalmak kisz(rése.

[9] Egy szabadalmi bejelentés alapjan a talalmanyra akkor lehet szabadalmat szerezni, ha az az
iranyado szabalyok szerint is szabadalmazhat6 talalmanynak mindsul (pl. felfedezésre vagy
matematikai mddszerre nem szerezhetd oltalom), valamilyen specialis jogpolitikai okbdl nincs kizarva
az oltalombdl (pl. kozrendbe vagy kdzerkdlcsbe Utkdz8 talalmanyok, gyogyaszati, sebészeti vagy
diagnosztikai eljarasok), tovabba vilagviszonylatban Uj, feltalaloi tevékenységen alapszik, és iparilag
alkalmazhaté. Az Ujdonsag kritériuma azt biztositja, hogy a technika allasahoz tartozé talalmanyokra
ne lehessen kizar6lagos jogokat szerezni, a feltalaldi tevékenység kdvetelménye pedig azt, hogy csak a
technika allasahoz képest valédi el6relépést jelentd talalmanyok (azaz a szakember szamara nem
nyilvanvalé megoldasok) részesilhessenek oltalomban.

[10] A szabadalmi oltalom terjedelmét - azaz hogy egy konkrét termék vagy eljaras hasznositasa
belettkozik-e a szabadalomba - a specialis moédon szerkesztett igénypontok hatarozzak meg, ezeket
azonban a szabadalmi leiras és a rajzok alapjan kell értelmezni. A megfelel8en értelmezett
igénypontok tehat konkrét sarokpontokat hataroznak meg, és ha egy adott termékben vagy
eljarasban az 6sszes igényponti jellemzd megvalosul, hasznositasi engedély hidnyaban (feltéve, hogy
nem alkalmazhaté ra valamely kivétel vagy korlatozas) megvaldsul a szabadalom bitorlasa.

[11] A szabadalmi oltalom - a tébbi iparjogvédelmi oltalmi formahoz hasonldan - territorialis, azaz
valamilyen konkrétan meghatarozhat6 foldrajzi tertletre terjed ki. Olyan terileten, amelyre nézve
nem szereztek szabadalmi oltalmat, vagy ahol az megsziint, nem lehet fellépni olyan cselekményekkel
szemben, amelyek az oltalom altal lefedett terlleteken bitorldsnak min&stlnének. Az egyes orszagok
iparjogvédelmi hatdsagai - a nemzeti szuverenitas letéteményeseiként - csupan a sajat orszaguk
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teruletére nézve tudnak szabadalmi oltalmat adni, azaz minden olyan teruletre célzottan kell oltalmat
szerezni, ahol a feltalalé vagy jogutddja kizardlagossagot kivan élvezni. A szabadalmi anyagi jog és
eljdrasjog az egyes orszadgokban sok rokonsagot mutat egymassal, de ez a tertilet korantsem
tekintheté harmonizaltnak, igy |ényeges kulénbségek allnak fenn az oltalomképességi feltételek
szabalyozasa és joggyakorlata kozott is. Tekintettel arra, hogy az abszolut (vildgviszonylatban vett)
Ujdonsag kovetelménye és a kuldonb6z6 orszagokban meginditott parhuzamos szabadalmi eljarasok
komoly terhet jelentenek a szabadalmakat igényl6k szamara, a nemzetkozi kozosség tobb olyan jogi
eszkdzt is megteremtett, amely a nemzetkdzi oltalomszerzés el8segitésére szolgal.

[12] Az ipari tulajdon oltalmara létrejétt Parizsi Unios Egyezmény (PUE)®! egyik legnagyobb vivmanya
az els8bbségi rendszer kialakitasa: ennek eredményeképpen az adott talalmanyra tett elsd
szabadalmi bejelentés megtételének id6pontja képezi az els6bbség napjat, amely a technika allasanak
meghatarozasa, valamint a masok altal tett bejelentésekhez képesti sorrendiség megallapitasa soran
referencia-idépontként szolgal. A PUE 4. cikke értelmében - ha a korabbi bejelentés elsébbségét a
kés6bb inditott eljarasokban megfelel6en igénylik - az els6bbségi id6ponttdl szamitott 12 honapon
belll mashol megtett, ugyanarra a talalmanyra vonatkozo tovabbi szabadalmi bejelentéseket tgy kell
tekinteni, mintha az els8bbségi napon nyujtottak volna be 8ket, és a megadott szabadalmak késébb
sem semmisithet6k meg olyan okbol, amely az elsébbségi nap és a késébbi valds bejelentési nap
kozott kdvetkezett be.

[13] A territorialitas meghaladasanak, azaz a tdbb orszagra vonatkoz6 oltalomszerzésnek a
nemzetkozi - regionalis és multilateralis - iparjogvédelmi egylttm(ikodés eredményeképpen tobbféle
modellje is kialakult. A Szabadalmi Egytttm(ikédési Szerz8dés (Patent Cooperation Treaty, PCT)®!
alapjan - az egyes atvevd hivatalokon keresztll - nemzetkozi szabadalmi bejelentés teheté a Szellemi
Tulajdon Vilagszervezete (WIPO) Nemzetkodzi Irodajanal, amely azonban nem valtja ki az egyes
iparjogvédelmi hatosagok érdemi vizsgalatanak feladatait. A nemzetkozi bejelentés megtételének
lehet8sége - az els6bbségi éven belll megteendd szamos nemzeti bejelentéshez képest - jelentds
adminisztrativ terheket vesz le a bejelent8k vallarol, és a nemzetkdzi Ujdonsagkutatasi és el8vizsgalati
hatdsagok rendszerén keresztul hatékony visszajelzést ad nekik az oltalomszerzés esélyeirdl, miel6tt a
bejelentést nemzeti/regionalis szakaszba léptetnék - a megadasrol sz6l6 dontés azonban tovabbra is
a nemzeti, illetve erre feljogositott regionalis hivatalok feladata marad, és a megadott szabadalmak is
nemzeti vagy regionalis oltalmak lesznek. A PCT masik nagy elénye, hogy a nemzetkdzi szabadalmi
bejelentés nemzeti (vagy regionalis) szakaszba léptetésére rendelkezésre all6 (az els6bbségi
id8ponttol szamitott 30 vagy egyes orszagokban 31 hénapos) hataridé miatt az els6bbségi évhez
képest 18 (vagy 19) honappal tobb all a bejelenték rendelkezésére ahhoz, hogy eldontsék, melyik
orszagokban kivanjak valéban lefolytatni a teljes szabadalmi eljarast. Ez a hosszabb idétartam
lehetOséget ad arra, hogy alaposabban korul lehessen jarni a taldlmany hasznositasi lehet8ségeit az
egyes piacokon.

[14] Olyan megoldasok is léteznek, ahol - nemzetkdzi szerz8dés alapjan - egy regionalis szabadalmi
hatésag tobb allam terlletére nézve egységes hatalyd szabadalmi oltalom megadasara képes (ilyen
példaul az Eurazsiai Szabadalmi Hivatall”! vagy az Organisation Africaine de la Propriété Intellectuelle
(OAPNE 4ltal megadott szabadalom, és ehhez hasonl6 lesz - ha a rendszer mikddésbe Iép - az
egységes hatalyu eurdpai szabadalom is, noha ott az egységes hataly utélag lesz bejegyezhetd a
megadott eurdpai szabadalmakra).

[15] A szabadalmi egylttmikodeés koztes modelljét jelentik azok a regionalis rendszerek, ahol a
szabadalmak megadasa valamilyen mértékben kézpontositva van ugyan, de a megadott
szabadalmakkal kapcsolatban a szerz8d8 allamok bizonyos mértékben fenntartjak szuverenitasukat.
Ennek az egyik legismertebb példaja az Eurépai Szabadalmi Egyezmény (ESZE)®! altal létrehozott
Eurdpai Szabadalmi Szervezet, amelynek rendszerében eurdpai szabadalmi oltalom szerezhet®.

2. Az Eurdpai Szabadalmi Szervezet
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[16] Az Eurdpai Szabadalmi Szervezet (ESZSZ) egy nemzetkdzi szerz8dés, az ESZE altal 1977. oktéber
1-i hatéllyal létrehozott nemzetkézi szervezet.['% Az ESZE a PUE 19. cikke szerinti ,kulén
megallapodasnak”, illetve a PCT 45. cikk (1) bekezdése szerinti ,regiondlis szabadalmi szerz8désnek”
mindsul. Az ESZSZ végrehajto szerve, az Eurdpai Szabadalmi Hivatal (ESZH) 1978. junius 1-jétdl
fogadja az eurdpai szabadalmi bejelentéseket. A hét alapito allamot az elmult négy évtized soran
szamos mas orszag kovette: jelenleg a 38 szerz8dd allam kdzott van az Eurdpai Unid valamennyi
tagallama, tovabba Albania, Eszak-Macedodnia, Izland, Liechtenstein, Monaco, Norvégia, San Marino,
Svajc, Szerbia és Torokorszag. Az ESZSZ kapcsan Iényeges rogziteni, hogy nem eurdpai unids
intézményrél van sz6, még ha az unios tagallamok részvétele és a szellemi tulajdonért felel8s unios
intézményekkel apolt kapcsolata miatt szoros is a kotédése az eurdpai integracioval (amely az
egységes hatalyl eurdpai szabadalom bevezetése esetén tovabbi kotelékeket is jelent majd).

[17] Az eurOpai szabadalmi bejelentésben - dij ellenében - a szerz6d6 allamok barmelyike
megjeldlhetd a megszerezni kivant oltalom célorszagaként, és ellenkezd jelzés hidnyaban - 2009 6ta
egyetlen atalanydijért - valamennyit megjeldltnek kell tekinteni. A megadott szabadalom csak
azokban a szerz8d@ allamokban valhat a nemzeti szabadalommal azonos hatalyu oltalomma,
amelyeket a bejelentésben megjeldltek.

[18] Az ESZSZ 1993 6ta klloénb6z8 egylttm(ikodési és kiterjesztési (2010 6ta pedig,,validation”)
megallapodasok megkotése Utjan lehetévé tette, hogy a szerz8dd allamok korén kivili harmadik
orszagokban is szerezhet legyen ,eurépai Uton” - azaz az ESZH koézremiikodésével - szabadalom.!'"]
llyen médon jelenleg Bosznia-Hercegovina és Montenegré ,extension” allamként,!'?) Marokké,
Moldova, Tunézia és Kambodzsa pedig ,validation” 4llamként!'3l vesz részt a rendszerben: a megfelel6
dijak megfizetése mellett az eurdpai szabadalmi bejelentések benyujtoi kérhetik, hogy az ESZH el6tt
tett bejelentések az ezekben az orszagokban tett bejelentések ekvivalensei legyenek, a megadast
kovetben pedig - az el8irt forditasok benyujtasaval - a megszerzett oltalmat a nemzeti
szabadalmakkal azonos hatalydnak lehessen tekinteni. Ezzel jelenleg 44 azoknak az orszagoknak a
szama, amelynek terlletére az ESZH altal megadott szabadalmak hatalya kiterjedhet.

[19] Az ESZSZ az ESZE végrehajtasaért felels, mincheni székhely(l'4 ESZH-n kivil még egy szervet
mUkodtet: a szerz6d8 allamok képvisel6ibdl allé, évente négyszer Ulésezd Igazgatdtanacsot
(Administrative Council), amely az ESZH fellUgyeletéért és az ESZE altal a hataskérébe utalt Ggyekben
valé déntéshozatalért felelds.["!

[20] Az ESZH ddntései ellen (akar a szabadalmak megadasaval, akar a felszolalasi eljarasokban hozott,
a megadott szabadalmak érvényességével kapcsolatos lgyekben) a Fellebbezési Tanacsokhoz lehet
jogorvoslati kérelemmel fordulni. A Fellebbezési Tanacsok!'® tagjait 6t évre nevezik ki, és bar az ESZH
szervezeti struktdrajaban helyezkednek el, kiilonds intézményi és eljarasjogi garanciak biztositjak,
hogy a dontéseiket az ESZH-tol fuggetlenul, kizardlag az ESZE (és a vele egylttesen értelmezni
szukséges jogforrasok) alapjan hozzak meg. 2016-ban az Igazgatotanacs a Fellebbezési Tanacsok
strukturalis reformjardl dontott, amely a testlletek flggetlenségének és autondmiajanak erdsitését
volt hivatott biztositani.l'”] A Fellebbezési Tanacsok déntései - a Kibévitett Fellebbezési Tanacs sajat
jogértelmezése szerint - nem mindsulnek szigoru értelemben véve precedensnek, azaz késébbi
dontéseik vonatkozasaban nem kotik 8ket, csupan értelmezésul és iranymutatasul szolgalnak a
kés6bbi ligyekben, a konkrét tényallastol fliggetleniil.l'8]

[21] A Kib8vitett Fellebbezési Tanacs tobb dontésében is kiemelte, hogy a Fellebbezési Tanacsok a jog
uralmat (,rule of law”) biztositd, figgetlen birésagoknak min&sulnek. Feladatuk, hogy az ESZE
alkalmazasa soran az alkalmazando jog érvényesuljon, és dontéseik ellen tovabbi - birésagokhoz valé
- fellebbezésnek nincs helye. Ez a nemzeti jogokban alkotmanyosan kizarélag birésagokhoz
telepithet6 hataskor, és tobb szerz8dé allamban, ahol biréi férumoknak (vagy alkotmanybiraskodasi
jogkorokkel felruhazott testileteknek) lehet8séguk volt allast foglalni a Fellebbezési Tanacsok
jogéallasardl, elismerték a tanacsok fliggetlen birdi (igazsagszolgéltatasi) természetét.l'”) A Fellebbezési
Tanacsok joggyakorlata a TRIPS Megdllapodas 32. cikke szerinti szabadalommegsemmisitési hataskor
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és 65. cikk (5) bekezdése szerinti dltalanosabb szellemi tulajdoni hataskordk kapcsan a Tanacsokat
Tanacsok esetjoga szerint a Fellebbezési Tanacsok megfelelnek az Emberi Jogok Eurépai
Egyezményel?] 6, cikk (1) bekezdése szerinti, ,torvény &ltal 1étrehozott, fliggetlen és partatlan
birésaggal” szemben tdmasztott kdvetelményeknek is,[?'l és - tekintettel arra, hogy az ESZE szerz8dé
allamai az Egyezményben is részes allamok - a Fellebbezési Tanacsoknak az ESZE alkalmazasa soran
az Egyezmény 6. cikk (1) bekezdésében megfogalmazott alapelveknek megfelel6en kell eljarniuk.

[22] A Fellebbezési Tanacsok ugyanakkor a sajat hataskoruk vonatkozasaban meghuzzak a hatart
abban a tekintetben, hogy mire terjednek ki a jogositvanyaik. Jogalkalmazasi tevékenységiket
szigoruan az ESZE alkalmazasara korlatozzak: a dontések meghozatala soran természetesen
figyelembe veszik a nemzetkdzi jog alapvet6 forrasait, de az ESZE egyes rendelkezéseinek a
nemzetkozi jog vagy a nemzeti jogok mas forrasaival valo 6sszeegyeztethetetlensége kérdésében nem
nyilatkoznak meg, és ilyen jogcimen nem is nyilvanitjak alkalmazhatatlanna az ESZE egyes cikkeit. Az
ESZE alapjan elfogadott jogforrasok tekintetében mas a helyzet: ezeknek az ESZE-vel valo
kompatibilitasa a Fellebbezési Tanacsok hataskorébe tartozik, amely azt is jelenti, hogy az ESZE
végrehajtasara megalkotott szabalyzatokat az ESZE féenyében kell értelmeznilk, illetve azt is, hogy ha
ezeknek a szabalyzatoknak egyes rendelkezései a Tanacsok allaspontja szerint az ESZE
rendelkezéseivel ellentétben alinak, azok alkalmazasatél eltekinthetnek.??]

[23] A Fellebbezési Tanacsok hataskdrének masik fontos arnyalasa értelmében az eurdpai uniés jog
alapjan nem min6@silnek EU tagallami birésagnak, és ilyen médon el6zetes dontéshozatali eljarast
sem kezdeményezhetnek az EU Bir6saganal.l?>! Az ESZH-t és a Fellebbezési Tanacsokat egy
nemzetkozi szerz6dés hozta létre - az EU jogrendjén kivul és olyan szerz8d8 allamok részvételével,
amelyek nem unios tagallamok. llyen médon a Fellebbezési Tanacsok hidba minésulnek a fent
emlitett szempontokbdl birésagnak, az uniés jog szempontjabdl nincs kapcsolédasi pontjuk az EU
Birésagaval, hiszen nem tekinthet6ek tagallami birésagnak, a nem uniés tagallamok pedig az ESZSZ-re
ruhaztak jogkoroket, nem az EU intézményeire. A Fellebbezési Tanacsoknak ez a fajta fliggetlensége
az unios jogrendtdl az EU Birésaga oldalarél sem kérdéjelez6détt meg. Eppen ellenkezéleg: az 1/09.
szamu, vélemény iranti eljarasban(?4 Kokott f6tanacsnok kiilén kiemelte, hogy az ESZSZ
rendszerében semmilyen kilsé birdi forum nem mikddik az adminisztrativ (azaz az ESZH hatosagi
dontéseivel kapcsolatos) vitak elbiralasara, és igy az EU Birésaganak nincs lehet8sége az uniés jog
helyes értelmezését és egységes alkalmazasat biztositani az ESZSZ joggyakorlataban. A Kibdvitett
Fellebbezési Tanacs sem tekinti az EU Birésaganak dontéseit magara nézve kotelez8nek: az ESZSZ
mint 6nallé jogalanyisaggal rendelkezd nemzetk&zi szervezet, az EU-tdl fliggetlentl miikodik, és nem
is alkalmaz kézvetlendl unids jogot.[?>! Ezt a kiilénallast azonban nem lehet ennyire tisztan
fenntartani: a tagsagban mutatkozo jelent8s atfedésen tulmenden mind az egységes hatalyu eurdpai
szabadalom létrehozatalara iranyulo targyalasok eredményei, mind pedig a szabadalmi anyagi jog
egyes teruleteinek unids jogi harmonizacidja és az ebbdl fakado jogkdzelitési hatasok egyre
szorosabbra flizik az ESZSZ és az EU viszonyat.[?®) Ez olyan konkrét fesziiltségekhez is elvezetett, mint
az ESZE és a biotechnoldgiai taldlmanyok szabadalmazhat6sagarol sz616 unioés iranyelvi?’l egyméssal
megegyezd rendelkezéseinek eltérd értelmezése a Fellebbezési Tanacsok, az ESZSZ szerz8d6 allamai
és az Eurdpai Bizottsag kdzott a lényegében biologiai eljarassal elballitott ndvények
szabadalmazhatéséga kapcsan.[8!

[24] Az eurOpai szabadalmi rendszer az ezredforduléra megérett a reformra. Ennek megfelel8en
2000-ben sor kertilt az ESZE atfogé felllvizsgalatara, amelynek eredményeképpen a mincheni
diplomaciai értekezleten a szerz6d8 allamok elfogadtak az egyezmény jelentés mérték(i modositasat
(ESZE 2000).1°? Ahogy az ESZE 2000 hazai kihirdetését megval6sitd térvény miniszteri indokolasaban
szerepel, ,[a] valtoztatast kikényszerit6 kortlmények kdzé tartozott kiildondsen az eurdpai integracio
elmélyllése, az innovacié felértékel6dése az élesedd vilaggazdasagi versenyben, a nemzetkozi
jogfejlédés (els6sorban a TRIPS-megallapodas), az ESZH munkaterhének radikalis ndvekedése, a
kutatasra és fejlesztésre épulé iparagak meger&sddése, valamint szamos olyan technoldgia (pl. a bio-
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és géntechnoldgia vagy az informaciotechnolédgia) megjelenése és robbanasszeri fejlédése,
amelyeknek a szabadalmi jogban valé megfelel6 leképezése Uj jogi megoldasokat is igényelt”. Az ESZE
felUlvizsgalt szovege - tobbek kozott - valtozasokat vezetett be a tovabbi gyogyaszati indikaciok
szabadalmazhat6saga kapcsan, valamint az ESZH eljarasara és a jogorvoslati rendre vonatkozoéan,
tovabba bevezette a kdzponti korlatozasi és megvonasi eljarast, illetve szamos részletszabalyt a
Végrehajtasi Szabalyzatbal®?! emelt 4t.

[25] Az ESZE 2000 - annak kdszénhetben, hogy a tizen6tddik szerz6d6 allam 2005. december 13-an
letétbe helyezte ratifikacios okiratat, a vonatkozé hatalyba Iéptetd rendelkezés értelmében - 2007.
december 13-an lépett hatalyba. Az ESZE 2000 hatalybalépésének fontos kovetkezménye volt, hogy
az az ESZE korabbi szovegének helyébe lépett, igy azt minden szerz6d6 allamnak még a
hatalybalépését megel&z8en ratifikalnia kellett (kildnben elvesztették volna tagsdgukat az ESZE-ben
is).

[26] Magyarorszag 2003. januar 1-jével valt az ESZE szerz6dd allamava, és az ESZE hatalyos
szbvegéhez valé csatlakozassal egyidejlleg ratifikalnia kellett a 2000. novemberi diplomaciai
értekezleten elfogadott felllvizsgalt szbveget is; a csatlakozas alkalmaval egyidejlileg pedig letétbe
kellett helyeznie a ratifikacios okiratot mind a hatalyos, mind pedig a felllvizsgalt szbveg
tekintetében.3"1 Az ESZE 2000 sz6vegét - a korabbi megerésitésté| fliggetlendl, immar a nemzetkozi
szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrél sz6l6 2005. évi L. torvény rendelkezéseinek megfelel8en és
figyelemmel az ESZE 2000 2007 decemberében térténd hatalybalépésére is - a 2007. évi CXXX.
toérvény hirdette ki.

3. Az eurépai szabadalom

3.1. Az eurdpai szabadalom fogalma

[27] Az eur6pai szabadalmak jelent8sége az iparjogvédelmi oltalmak territorialitasabol kovetkezd
foldrajzi korlatok (ti. a nemzeti szabadalmi hivatalok altal megadott szabadalmaknak az adott
orszagra limitalt hatalya) meghaladasaval a tobb orszag, illetve egy egész régio terlletére egyetlen,
egy bejelentéssel megindithatd és egy nyelven lefolytatott eljdrasban megszerezhetd oltalomban
testesul meg.

[28] Az eurdpai szabadalmakat az ESZH az el6tte megtett bejelentés alapjan kdzpontositott
eljarasban adja meg a megjeldlt orszagokra nézve, az igy megadott eurdpai szabadalom mégsem
rendelkezik egységes hatallyal: a megfelel6 hatalyositasi cselekmények hatasara az egyes szerz8d4
allamokban (tovabba a kiterjesztéssel vagy validacidval elérhet6 harmadik orszagokban) a nemzeti
szabadalmakkal azonos hatalyu oltalom szerezhetd.

[29] A megadast kovetd kilenc hdnapon belul megindithato felszolalasi eljarastol, valamint a
kdzpontositott (és csak a szabadalmas altal indithatd) megvonasi és korlatozasi eljarastol eltekintve
a megadast kdvet6 (Un. post-grant) szakaszban a fenntartasra iranyul6 aktusok, a megsemmisitésre
irdnyulé eljarasok®? és a jogérvényesités (azaz a bitorlas elleni fellépés) mar a nemzeti jogok
alapjan, nemzeti hatésagok és birésagok el6tt zajlanak. Ezeknek az eljarasoknak az eredménye
ebbdl kdvetkez8en szintén csak az adott dllamra nézve hatalyos dontés lehet.

[30] Az ESZH az eurdpai szabadalmi bejelentéseket harom munkanyelve (az angol, a francia és a
német) egyikén birdlja el és adja meg, ezért is nyer jelent8séget a forditdsok benyujtasanak
kotelezettsége a hatalyositasi szakaszban. Az eurdpai szabadalmi rendszernek nagy el6nye
ugyanakkor, hogy az oltalomszerzés a nemzeti iparjogvédelmi hatdsagok elétt megtett kilonallé
bejelentések helyett egyetlen aktussal, egyetlen nyelven a régié ¢sszes allamara nézve
kezdeményezhet®d.
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3.2. Az eurdpai szabadalom megszerzésére iranyulé eljaras és az ESZH el6tt indithaté

egyéb eljarasok
[31] Az eurdpai szabadalmi bejelentést be lehet nyujtani kdzvetlenll az ESZH-nal is, illetve - ha a
nemzeti jog Ugy rendelkezik - a szerz6d6 allamok szabadalmi hivatalain keresztul is (ilyen esetben a
nemzeti hivatal tovabbitja a bejelentést az ESZH-nak).[>3! Az ESZH 4ltal elismert bejelentési nappal
rendelkezé bejelentést a nemzeti hivatalokndl tett bejelentésekkel azonos hatalyldnak kell elismerni,
és a bejelentés ESZH altali kdzzététele is azonos hatalydnak minésul a nemzeti kdzzététellel.
Eurdpai szabadalmi bejelentést barmely jogalanyisaggal felruhazott személy benyujthat, azaz nem
szukséges, hogy a szerz68dd allamok egyikében honossaggal rendelkezzen. Ez utdébbinak csak a
képviseleti kényszer tekintetében van jelent8sége: csak azoknak kotelezd hivatasos képvisel&t (az
ESZH altal vezetett névjegyzékben szerepl6 eurdpai szabadalmi Ggyvivot vagy jogi képvisel6t)
megbizni az ESZH el6tti eljarashoz, akiknek lakéhelye vagy Uzleti tevékenységének f8 helye nem
valamelyik szerz6d6 allamban van.

[32] Az ESZH az eurdpai szabadalmi bejelentést csak akkor birdlja el, ha az a harom hivatalos
nyelvének - az angolnak, francianak vagy németnek - egyikén rendelkezésre all. A bejelentési nap
elismeréséhez még nem szlikséges, hogy a bejelentés ilyen nyelven legyen, de két hénapon belul
be kell nyujtani az egyik felsorolt nyelvre valo forditasat. Az ESZH el6tti eljaras innentdl kezdve ezen
- a bejelent§ altal valasztott - hivatalos nyelven folyik, és a kozzététel is ezen a nyelven torténik. A
megadott eurdpai szabadalmak leirasa is ezen a nyelven valik elérhet8vé, de az igénypontok
mindharom hivatalos nyelven hozzaférhetéek. Az Eurépai Szabadalmi K6zIony és az ESZH hivatalos
lapja mindharom hivatalos nyelven megjelenik, és az eurépai szabadalmi lajstromba valé
bejegyzések is mindharom nyelven megtérténnek. Az ESZH mindekdzben az ingyenes és
automatikus gépi forditasok rendszerét is fejleszti, am az automatikusan létrejott forditasoknak
csupan tajékoztatod szerepe van, joghatas kivaltasara nem alkalmasak. Egy adott eurdpai
szabadalmi bejelentés és egy megadott eurépai szabadalom hiteles szovegének az ESZH el8tt és a
szerz8d6 allamokban folyé eljarasokban az azon a nyelven rendelkezésre all6 szdveget kell
tekinteni, amelyen a megadasi eljaras folyt, azaz amelyen szabadalmat megadtak (ennek a
szabalynak az arnyaldsahoz a nemzeti jogok vonatkozasaban lasd a 3.3. pontot).

[33] A szabadalmi dokumentumok kilénb6zé nyelveken valé rendelkezésre allasa azért bir kiilonds
jelent8séggel, mert a szabadalmak abszolut szerkezet( jogviszonyokat keletkeztetnek, tehat
mindenkit kdteleznek a bitorlastol valé tartézkodasra - a kotelezetti helyzetben |év8knek pedig
ismerniuk és értenitk kell azokat az iratokat, amelyek a tiltott magatartasok hatarait kijelolik. Ezért
van kiemelt szerepe az igénypontok forditasanak is: a szabadalmi dokumentumoknak az oltalom
terjedelmét meghatarozo részei nélkulozhetetlenek a versenytarsak jogkdvetd magatartasahoz, és
ezeknek olyan nyelven kell rendelkezésre allniuk, hogy azt a jogsértéstél vald tartézkodasra szoritott
személyek is megérthessék. Eppen emiatt van sziikség az eurépai szabadalmak hatélyositasahoz
eldirt forditasok benyujtasara, ami azonban jelentés tobbletterheket okoz a szabadalmasok oldalan
- ezek enyhitésére jott Iétre a Londoni Megallapodas (lasd a 3.3. pontot), illetve ezért képezte a
nyelvi rezsim az egységes hatalylu eurdpai szabadalomrdl szé16 targyalasoknak is kulcsfontossagu
elemét. Vannak olyan nézetek,'** amelyek szerint a szabadalmi dokumentumok éppen a mindenkit
kotelezd jelleglk miatt szinte jogszabalyként funkcionalnak, és emiatt alkotmanyos kdvetelmény,
hogy minden olyan orszagban, ahol hivatkoznak ezekre, a nemzeti hivatalos nyelven is
rendelkezésre dlljanak. Ez a megkdzelités all szemben a szabadalmasi oldalon felmeruld
adminisztrativ konnyitések igényével. Innovaciopolitikai szempontbdl a minél kisebb koltség és
burokracia Utjan megszerezhetd szabadalmi oltalom a kivanatos (természetesen a
szabadalmazhato talalmanyokra nézve), de megfelel® garanciakat kell teremteni ahhoz, hogy a
kotelezetti oldalon se okozzon tulzott nehézségeket a kizarélagos jogok tiszteletben tartasa, és a
johiszem( harmadik személyek jogai se sériljenek.>”!

[34] Az eur6pai szabadalmi bejelentésben meg kell jel6ini, hogy a bejelenté mely szerz8dé
orszagokra nézve kivan oltalmat szerezni. Ez nem jelenti azt, hogy az oltalom megadasat kovet&en
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mindezekben az orszagokban hatdlyositani kell a szabadalmat, de a kezdeti megjel6lés
(.designation”) nélkul hatalyositasi cselekmény nem végezhetd. A megjel6lési dijak rendszerének
atalakitasaval (egyetlen 6sszegért az 6sszes szerz8d6 dllam automatikusan megjel6lt allamnak
tekintendd) ennek az aktusnak a gyakorlati jelent8sége csokkent, és ezaltal a bejelentdknek a
bejelentés korai szakaszaban még nem kell pénzigyileg érzékeny dontést hozni az oltalommal
lefedni kivant foldrajzi terulet tekintetében.

[35] Az ESZH eljarasanak fébb szakaszai a bejelentés alaki vizsgalata, az Ujdonsagkutatas (azaz a
technika allasanak feltarasa és ennek megfelel6en az Ujdonsagkutatasi jelentés elkészitése), a
szabadalmi bejelentés kozzététele (amellyel ideiglenes oltalom keletkezik, a nemzeti jogokban
meghatarozott feltételek bekdvetkezése esetén és az ott meghatarozott mértékben, [asd a [38]-[39]
bekezdéseket), kuldn kérelemre a bejelentés érdemi vizsgalata (azaz az oltalomképességi feltételek,
koztik az Ujdonsag és a feltalaloi tevékenység meglétének vizsgalata), a szabadalom megadasa
vagy a szabadalmi bejelentés elutasitasa, valamint a megadott szabadalom kozzététele. A
szabadalmi eljaras egy részletesen szabalyozott és a bejelent&vel valé tobbfordulds dialéguson
alapul6 folyamat, amelyben az egyes szakaszoknak egyenként is jelentds id6igénye lehet, és
amelynek soran a bejelentd szamara is szamos eljarasjogi eszkoz all rendelkezésre az eljaras
fékezésére vagy gyorsitasara. Ebbdl kovetkez8en az ESZH elbtti eljaras évekig is tarthat, amely
azonban nem szamit atipikusnak méas szabadalmi hivatalok eljarasaihoz képest.2°!

[36] Az eur6pai szabadalom megadasat kovetden kilenc hénapon belll barki felszélalassal élhet az
eurdpai szabadalom ellen azon az alapon, hogy a talalmanyra nem lehetett volna szabadalmat adni,
a szabadalom nem tarja fel kell6 mértékben a talalmanyt, vagy a megadott szabadalom tagabb
targyi korrel rendelkezik, mint a benyujtott bejelentés. A felszdlalasi eljaras eredményeképpen az
eurdpai szabadalmat vagy megsemmisitik, vagy korlatozzak, vagy hatalyaban fenntartjak. Ha az
eurdpai szabadalom a felszélalas hatasara modosul, az Uj igénypontsort és leirast Ujra kdzzé kell
tenni.

[37]1 Az ESZH meghatarozott dontéseivel szemben halaszté hatalyu fellebbezésnek van helye a
Fellebbezési Tanacsokhoz. A Tanacsok reformatérius és kasszacids jogkorrel egyarant
rendelkeznek. A Kibdvitett Fellebbezési Tanacs elé csak az ESZE-ben meghatarozott esetekben
kerulhet egy Ugy: vagy egy Fellebbezési Tanacs maga utalja elé arra tekintettel, hogy a
jogalkalmazas egysége ezt sziilkségessé teszi, vagy alapvetd jelent6ségl jogkérdés merdl fel, vagy
pedig az ESZH elndke terjeszti fel arra tekintettel, hogy tobb Fellebbezési Tanacs eltérd valaszokat
adott ugyanarra a jogi kérdésre. A Fellebbezési Tanacsok dontései ellen rendkivili jogorvoslatként
felUlvizsgalati kérelemmel lehet éIni, amelyet a KibOvitett Fellebbezési Tanacs biral el, ha kizart vagy
ki nem nevezett személy jart el tanacstagként, ha az egyik fél meghallgatashoz val6 joga sulyosan
sérult, ha a fellebbviteli eljarasban sulyos eljarasi szabalysértés tortént, illetve ha a masodfoku
dontést blncselekmény befolydsolhatta.

[38] Az eurdpai szabadalmi bejelentést a legkorabbi els6bbség napjatdl szamitott 18 honap elteltét
kovet8en (vagy a bejelentd kérésére el6bb) kdzzé kell tenni. A bejelentés kozzétételével a megjeldlt
szerz6d6 allamokban ideiglenes oltalom keletkezik. Az ideiglenes oltalom a szabadalmak altal
biztositott kizardlagos jog olyan feltételes fennallasa, amely a szabadalmi bejelentés elbiralasaig
tarto fugg6 jogi helyzetben biztositja, hogy a bejelentd, azaz a szabadalom ,,vdromanyosa”
harmadik személyekkel szemben hivatkozhasson a szabadalmi igényre, azaz a jogosulatlan
hasznositas ellen felléphessen - még ha a kdvetelés megalapozottsaga fugg is attél, hogy az oltalom
a szabadalom megadasaval véglegessé valik-e (illetve hogy az eurdpai szabadalmat az adott
orszagban hatalyositjak-e). Az ideiglenes oltalom a bejelentés visszavonasaval vagy jogerds
elutasitasaval ab initio elenyészik.

[39] Az eurOpai szabadalmi bejelentés kozzétételébdl fakado ideiglenes oltalom - tartalmat tekintve
- f6szabdly szerint a nemzeti szabadalmakkal azonos hatalyd oltalmat jelent, a szerz6d6 allamok
azonban rendelkezhetnek masképp. A nemzeti jogok sem biztosithatnak azonban kevesebb
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oltalmat a kdzzétett eurdpai szabadalmi bejelentéseknek, mint ami a sajat nemzeti szabadalmi
bejelentéseik kozzététele alapjan azokra nézve keletkezik, és legalabb azt lehet8vé kell tennitk,
hogy az eurdpai szabadalmi bejelentés alapjan a bejelentd észszerd ellentételezést kérhessen attdl,
aki engedélye nélkul hasznositja a taldlmanyt az adott orszag teruletén. Azok a tagallamok,
amelyeknek a hivatalos nyelve eltér az adott bejelentésre irdnyado eljarasi nyelvtél, az ideiglenes
oltalomnak a tertletikdn vald keletkezéséhez megkdvetelhetik az igénypontok forditasanak
meghirdetését (amelyhez a forditast a bejelentdnek kell benyujtania) vagy a hasznositénak valé
megkuldését. Magyarorszag is élt azzal a lehet8séggel, hogy feltételhez kdsse az eurdpai
szabadalmi bejelentéshez kapcsolédé ideiglenes oltalom magyarorszagi |étrejottét: ilyen oltalom
akkor keletkezik, ha a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala az igénypontok bejelentd altal benyujtott
forditasat - az ezért fizetendd dij ellenében - kozzétette. Az igy |étrejott ideiglenes oltalom tartalma
azonban nem korlatozott: a magyar nemzeti szabadalmakéval azonos hatalyinak minésul. llyen
esetben az eurdpai szabadalmi bejelentés kdzzétételével keletkezd ideiglenes oltalom az érintett
allam hivatalos nyelvén készlilt igénypontforditassal és az eljaras nyelvén meglévd leirassal
hatalyosul az adott szerz8d8 allam tertiletén (még ha a végleges oltalom kapcsan mar szigorubb
forditasi kovetelményeknek kell is a szabadalmasnak megfelelnie a hatalyosulashoz).

[39] Az ESZE 2000 altal bevezetett, az ESZH-nal kezdeményezhetd kdzponti korlatozasi vagy
megvonasi eljarast csak a szabadalmas (de id8hatar nélkul) indithatja meg. Ezaltal, ha a szabadalom
egészének vagy csupan bizonyos igénypontoknak az érvényességével kapcsolatban valamilyen
kétség merul fel (példaul egy utélag felbukkand Ujdonsagronté dokumentum, Un. anterioritas
formajaban), a szabadalmas a sajat kezdeményezésére 6nmaga jarhat el (gyorsan és
koltséghatékonyan) annak érdekében, hogy az eurdpai szabadalmat - valamennyi olyan allam
tertletére kiterjedd hatallyal, amelyre a szabadalmat megadtak - az igénypontok médositasaval ab
initio korlatozzak vagy teljes egészében megvonjak. Ezaltal elkertlhet6vé valik, hogy a
szabadalmasnak szerz8dd allamonként kelljen megsemmisitési eljarasokkal szembenéznie vagy a
korlatozast, illetve megvonast inditvanyoznia (a nemzeti jogtol fiuggd mddon, akar lemondd
nyilatkozatok Utjan), tovabba - korlatozas esetén - a szabadalom érvényességével kapcsolatos
kétségek is eloszlathatdak, a nyilvanossag és a versenytarsak szamara pedig transzparens moédon
csokken az oltalom hatdkore. Korlatozasi vagy megvonasi eljarast ugyanakkor nem lehet addig
inditani, amig az ESZH el6tt felszolalasi eljaras van folyamatban.

3.3. Az eurdpai szabadalmak hatalyositasa

[40] A ,hatalyositas” (,validation”) sz6 - noha az eurdpai szabadalmakkal kapcsolatos azon
cselekmények kapcsan, amelyek eredményeképpen azok az érintett szerz6d6 allamokban a
nemzeti szabadalmakkal azonos hatalyu oltalmat biztositanak, ez a leggyakrabban hasznalt
kifejezés - nem jelenik meg sem az ESZE-ben, sem pedig a hazai szabadalmi jogi szabalyozasban. A
~hatalyositas” kifejezés a nemzeti jogok altal az eur6pai szabadalom helyi oltalomként val6
elismerésének feltételeként eldirt cselekmények elvégzésére utal, amely a gyakorlatban a szerz6d6
allamok nemzeti jogai altal megkovetelt forditasok - kozzétételi célu - benyujtasat jelenti.

[41] Mint ahogy az eur6pai szabadalmi rendszer szamos jogintézménye kapcsan megfigyelhet6, a
teljes kép ebben a tekintetben is csupan az ESZE, valamint a nemzeti szabadalmi jogok
rendelkezéseit egyUtt olvasva rajzolddik ki. A forditasi kovetelmények kapcsan pedig kalénos
jelentéséggel bir az ESZE-hez kapcsolédo, Londoni Megéllapodasként7) ismert jegyz6kényv is,
amely a forditasi kdvetelmények enyhitését célozza, de amelynek nem minden ESZE szerz8d6 allam
a részese.[38

[42] Ahhoz, hogy az eur6pai szabadalom - nemzetivel azonos - hatalya bealljon a tertletén, a
legtobb szerz6d6 allam, élve az ESZE altal megteremtett szabalyozasi lehet8séggel, a Londoni
Megallapodas hatalybalépéséig megkdvetelte (és szamos szerz6d6 allam ma is megkoveteli) az
europai szabadalom szévegének a forditasat. Az ESZE értelmében ugyanis barmelyik szerz6dé
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allam el@irhatja, hogy ha az ESZH altal megadott, médositott vagy korlatozott eurdpai szabadalom
nem a hivatalos nyelveinek egyikén készult, a szabadalmas nyujtsa be a kdzponti iparjogvédelmi
hatosaghoz a megadott, modositott vagy korlatozott szabadalom forditasat az adott allam hivatalos
nyelvén.29 A forditas benyujtasara rendelkezésre all6 hataridé az eurépai szabadalom
megadasatol, modositassal vald fenntartasatol vagy korlatozasatél ) szamitott harom hoénap,
kivéve, ha az érintett allam ennél hosszabb hatarid6t allapit meg. A szerz8dd allamok a forditasok
kozzétételének koltségeit részben vagy egészben - dijak formajaban - atharithatjak a
szabadalmasra.

[43] Az ESZE a szerz6d6 allamokra bizza, hogy a forditas benyujtasanak (illetve a kapcsolodo dij
megfizetésének) elmaradasahoz milyen jogkdvetkezményt fliznek: barmelyik szerz6d6 allam
el8irhatja, hogy a forditas benyujtasara (és a kapcsolédé dij megfizetésére) vonatkozd
rendelkezések betartasanak elmulasztasa esetén ebben az allamban az eurépai szabadalmi
oltalmat kezdettél fogva hatalytalannak kell tekinteni.

[44] Az eurOpai szabadalom hiteles szovegére vonatkozod, ismertetett szabalyt arnyalja, hogy az
ESZE lehet8vé teszi a szerz8d8 allamok szdmara azt is, hogy el8irjak: ha az eurdpai szabadalmi
bejelentés vagy az eurdpai szabadalom alapjan fennall6 oltalom terjedelmét az érintett allam
hivatalos nyelvén készllt forditas sz(ikebben hatarozza meg, mint az ESZH elétti eljaras nyelve
szerinti szOveg, az adott allamban - a megsemmisitési eljaras esetét kivéve - e forditas szbvege
mindsuljon hitelesnek. Ha valamely szerz8d6 allam él ezzel a szabalyozasi opcidval, lehetévé kell
tennie a forditas kijavitasat, illetve tovabbhasznalati jogot kell adnia a sz(ikebb terjedelm( oltalmat
eredményezd korabbi forditdsban bizo, j6hiszeml személyeknek.

[45] A Londoni Megallapodas mas szabalyokat tartalmaz azokra a szerz6d6 allamokra nézve,
amelyeknek a hivatalos nyelve - vagy valamelyik hivatalos nyelve - megegyezik az ESZE egyik
hivatalos nyelvével, és masokat azokra, amelyeknek nincs az ESZH hivatalos nyelveinek
valamelyikével megegyez6 hivatalos nyelve. Az el8bbi csoportba tartozé szerz8dd allamok nem
irhatjak el sem a szabadalom teljes szOvegének, sem az igénypontok forditasanak benyujtasat -
ugyanakkor ezekben a szerz8dd allamokban az ESZH nyelvi rezsimjébdl adéddan legalabb az
igénypontok forditasa mindig rendelkezésre all. A masodik csoportba tartozé szerz6d6 allamok
sem irhatjak el6 a hivatalos nyelvikon készitett forditas benyujtasat, feltéve, hogy az eurdpai
szabadalmat az ESZH-nak az adott szerz8d6 allam ltal valasztott hivatalos nyelvén adtak meg, vagy
annak szovegét erre a nyelvre leforditottak és a forditast benyujtottak. Ezek az dllamok azonban
tovabbra is megkovetelhetik az eurépai szabadalom tertletikon valé hatalyosuldasahoz, hogy a
szabadalmas nyUjtsa be az igénypontoknak a hivatalos nyelvikon készitett forditasat - nem
kotelezd azonban éInilk ezzel a lehet&séggel, és akar teljes mértékben is eltekinthetnek a forditasi
kovetelményektdl. Barmely szerz8dd allam megkdvetelheti ugyanakkor, hogy az eurépai
szabadalommal kapcsolatos jogvita esetén a szabadalmas sajat koltségén készitse el a szabadalom
teljes szovegének forditasat a feltételezett bitorlas allamanak hivatalos nyelvén (a feltételezett
bitorlo kérésére), illetve bocsassa az erre felhivast kibocsato igazsagszolgaltatasi jogkort gyakorléd
szerv rendelkezésére a szabadalom teljes szovegének forditasat az érintett allam hivatalos nyelvén.

[46] A legtdbb szerz8d6 allamban a Londoni Megallapodas végrehajtasa érdekében médositottak a
szabadalmi szabalyozast.*' A jegyz6kényvhoz valo csatlakozast és a sziikséges jogszabaly-
valtozasokat tébbnyire széles kord - az érintett vallalkozasokra és szakmai szervezetekre kiterjedd -
konzultacidkkal készitették els.4%]

[47] A hazai szabadalmi jogi szabalyozas él a forditasok megkdvetelésének lehet8ségével: a
szabadalmasnak az eur6pai szabadalom megadasatol szamitott harom hénapon beldl
meghatarozott (a Londoni Megallapodast végrehajto szabalyozas szerinti) forditasokat kell
benyujtania a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivataldhoz annak érdekében, hogy az meghirdetésre
kerllhessen, az eurépai szabadalom pedig Magyarorszag teriletén hatalyosulhasson. A harom
honapos hataridd lejartat kovetéen még harom hénapig potdij terhe mellett lehet ezt a
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kovetelményt teljesiteni, ennek elmulasztasa esetén az eurépai szabadalmat Magyarorszag
tertletére nézve ab initio hatalytalannak kell tekinteni.

[48] Magyarorszag a Londoni Megallapodast az abban foglalt flexibilitdsokkal élve hajtotta végre
annak érdekében, hogy a hatalyositas terhei csékkenjenek, ugyanakkor az eur6pai szabadalmakkal
kapcsolatos informacidk a lehetd legszélesebb kérben értelmezhetéek legyenek a szabadalmak altal
érintett szektorokban, egyuttal megteremtve a jogi garancidkat a magyar nyelven hozza nem
férhet6 szabadalmi leirasokkal kapcsolatban. Ennek megfelel8en az eurdpai szabadalomnak
csupan az igénypontjait kell magyar nyelven benyujtani a hatalyositashoz, az ezen kivil es6 részek
(els8sorban a leiras) pedig elegend®, ha angol nyelven rendelkezésre allnak. Ha tehat az ESZH el6tti
eljaras nyelve az angol volt, a szabadalom szévegének az igénypontokon kivili részeit nem kell
kulon leforditani, hiszen azok a Magyarorszag altal valasztott (angol) nyelven hozzaférhet&ek.
Francia vagy német nyelvl eurdpai eljaras esetén azonban az igénypontokon kivili széveg angol
vagy magyar forditdsanak benyujtasa is sziikséges a magyarorszagi hatalyositasahoz.

[49] Ha a hatalyositas az eurdpai szabadalom teljes magyar szovegének benyujtasa nélkul tortént,
jogvita esetén a magyar jog is el8irja, hogy a szabadalmas kdoteles a sajat koltségén rendelkezésre
bocsatani a magyar forditasat - a feltételezett bitorl6 kérésérel*3 vagy az eljar6 hatésag vagy
bir6sag felhivasara (azzal, hogy eur6pai szabadalom bitorlasa miatt inditott perben mar a
keresetlevélhez csatolni kell a magyar forditast).

[50] A szabadalombitorlas miatti, felréhatdsagi alapu kartéritési felelsség szabalyai kdzott szerepel
egy specialis rendelkezés: a szabadalom teljes szvege magyar forditasanak hianyaban a
szabadalom megsértését fészabaly szerint addig nem lehet a hazai lakdhely( vagy székhely(
bitorlénak felréhatonak tekinteni, amig azt a szabadalmas nem bocséatotta a rendelkezésére, vagy
amig az utdlag benyujtott magyar forditast a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala meg nem hirdeti.
Ez aldl az az eset jelent kivételt, amikor a szabadalmas bizonyitani tudja, hogy a bitorl6 a forditas
hianyaban is megérthette az eurdpai szabadalom szovegét. Ezzel kapcsolatban latni kell, hogy noha
nem kotelezd, a teljes széveg magyar forditasa akar mar a hatalyositaskor, akar késébb is
benyujthato, ha a szabadalmas a késébbi esetleges kartéritési igényével kapcsolatban nem kivan
elényoktdl elesni (annak id6beli korlatozasa miatt) vagy tobbletterheket viselni (az alperes nyelvi
képességeivel kapcsolatos bizonyitas miatt). Fontos azonban megjegyezni, hogy ez a specialis
rendelkezéscsokor ugyanakkor az objektiv alapu (jellemz&en eltiltasi tipusu, de a gazdagodas
visszatéritése is ide tartozhat) szankciok elrendelésének nem képezi akadalyat.

[51]1 A hazai jogalkotd a szlikebb terjedelm oltalmat eredményezé forditasi hibakra vonatkozé
opcionalis ESZE-rendelkezéseket is atlltette a magyar szabalyozasba: az oltalom terjedelme - a
megsemmisitési eljaras kivételével, ahol nem bitorlasi kérdés elbiralasarol van sz6, hanem az ESZH
altal megadott oltalom érvényességérdl - a szlikebb értelmd forditashoz igazodik mindaddig, amig
az erre szolgal6 hatdsagi eljaras folytan a kijavitott forditast meg nem hirdették. Ahol a kijavitast
kovetden el8allt tagabb oltalom olyan hasznositasi cselekményeket is lefedne, amely a kijavitast
megel&z6 forditasi valtozat szerint nem mindsult volna bitorlasnak, a belfoldi, j6hiszem
hasznositot tovabbhasznalati jog illeti meg.

3.4. Az eurdpai szabadalmak fenntartasa

[52] Az eurdpai szabadalmak fenntartasaért a bejelentés napjatél szamitott harmadik évtél kell
minden tovabbi évre fenntartasi dijat fizetni az ESZH részére. Az ESZSZ dijszabalyzataban
meghatarozott, évente progressziven névekedd dijmértékek!* addig iranyaddak, amig az eurépai
szabadalmat az ESZH meg nem adja. A megadast kovetéen a megjeldlt szerz6dd allamokban eléirt,
a nemzeti szabadalmakra iranyadé fenntartasi dijakat kell megfizetni a szabadalmi oltalom adott
orszagban vald fenntartasa érdekében. Az eurdpai szabadalmak utan az egyes szerz6d6
allamokban fizetett dijnak az Igazgatotanacs altal meghatarozott - de a dijak 75%-at meg nem
halad6 - része (a jelenleg hatalyos szabalyok szerint 50%-a) azonban az ESZSZ-t illeti meg, amelyet
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az érintett orszagok visszautalnak az eurdpai szervezetnek.

3.5. Az eurdpai szabadalmak megsemmisitése

[53] Az eurdpai szabadalmak megadast kovetd ,koteg” (bundle) jellegébdl kovetkezben - a
kdzpontositott felszolalasi, korlatozasi és megvonasi eljarastol eltekintve - a hatalyositott eurdpai
szabadalmak érvényességét részben vagy egészben megkérddjelez6 megsemmisitési eljarasok
ugyanazon nemzeti intézmények eldtt indithatdak meg (orszagonként kalén-kilén), mint amelyek a
nemzeti szabadalmak érvénytelenitésére hataskorrel rendelkeznek.

[54] A megsemmisitési eljarasok a szerz6d6 allamok egy részében birdsagok el6tt indithatdak meg
(vagy birdsagok elétt is megindithatoéak, illetve bitorlasi perben viszontkeresettel is
kezdeményezhet8ek), az un. ,bifurkaciés” rendszert mikodtetd orszagokban (ilyen Csehorszag vagy
Magyarorszag is) azonban elsé fokon csak a szabadalmi hivatallal lehet a megadott szabadalmak
oltalmat keletkezésukre visszahat6 hatallyal megsemmisittetni.

[55] Lényeges azonban, hogy az eurdpai szabadalmakkal kapcsolatos megsemmisitési okokat -
noha természetesen jelent&s rokonsagot mutatnak a nemzeti szabadalmak érvénytelenségének
lehetséges okaival - az ESZE hatdrozza meg, a megsemmisitési eljarast lefolytaté nemzeti
hatosagok és birdsagok tehat az ESZE és a hozza kapcsolédo jogforrasok alapjan kell, hogy
meghozzak a szabadalmat hatalyaban fenntarté, illetve azt korlatoz6 vagy megsemmisitd
dontéseiket (az Onkéntes jogalkalmazasi harmonizacié jegyében a kapcsolodé fellebbviteli tanacsi
esetjogot is figyelembe véve). Az ESZE szerinti érvénytelenségi okok ugyanazok, mint a felszélalasi
eljarasban érvényesithet6 okok, kiegészllve a szabadalommegadast kovetd (pl. felszolalasi
eljarasban tortént) kiterjesztésével és azzal az esettel, ha a szabadalmas nem a szabadalmi igénnyel
rendelkez6 személy vagy annak jogutddja. A felszdlalasi és megsemmisitési eljarasban ugyanakkor
a szabadalmasnak lehet8sége van arra, hogy az igénypontok médositasaval 6nként korlatozza az
oltalom terjedelmét, elharitva az érvénytelenségi ok fennallasat.

3.6. Az eurdpai szabadalmakkal kapcsolatos jogérvényesités

[56] Az egyes szerz6d6 allamokban hatalyositott szabadalmak a nemzeti szabadalmakkal azonos
hatallyal birnak. Ebbdl kdvetkez6en megsértésikre, az oltalom aldli kivételekre és korlatozasokra,
valamint a jogérvényesitési utakra (forumrendszer és érvényesithet6 igények) a nemzeti
szabadalmakra vonatkoz6 jogot kell alkalmazni. Szabadalombitorlas esetén tehat alapvetden a
nemzeti birésagokhoz lehet polgari peres eljaras meginditasaval fordulni,[*>! amelyek a nemzeti
perjogi szabalyok alapjan,[*®! a nemzeti szabadalmi anyagi jog alkalmazasaval hozza meg déntését
arrél, hogy tortént-e jogsértés és milyen felperesi kdveteléseknek ad helyt.

3.7. Az eurdpai szabadalmi rendszer jogi kérnyezete

3.7.1. Az eurdpai szabadalmi rendszer viszonya az eurdpai uniés joggal

[57] Az eurdpai unios jogban a szabadalmi kérdések csupan kismértékben tekinthet6ek
formalisan harmonizaltnak. A minden szellemi tulajdonjogra vonatkozé polgari jogi
jogérvényesitési kérdéseken®’] tul, az Eurdpai Unidban a szabadalmi anyagi jogra vonatkozéan
csupan egyetlen tertileten, a biotechnologiai talalmanyokkal 6sszefliggésben van hatalyban
irdnyelvi szabalyoz4s.[®]

[58] A gybgyszertermékek és a ndvényveédd szerek kiegészitd oltalmi tanudsitvanyara nézve
létrejottek azok az unios rendeletek, amelyek az emlitett szektorokba tartozé taldlmanyokat
megtestesitd termékek forgalomba hozatali engedélyeinek megszerzéséhez sziikséges, a
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hivatottak biztositani, de ezek az eurdpai szabadalmakra vonatkozo joganyagra kdzvetlen
hatassal nincsenek. A nemzeti iparjogvédelmi hatdésagok altal megadott, a szabadalmak oltalmi
idejét meghatarozott feltételekkel meghosszabbito kiegészit6 oltalmi tanusitvanyok ugyanugy
szolgalhatjak nemzeti, mint egy adott orszagban hatalyositott eurépai szabadalom id&beli
kiterjesztését is.[+°]

[59] Az egységes hatalyu eurdpai szabadalomrdl sz6lnak mar ugyan elfogadott eurdpai uniés
rendeletek,”? de az ezekhez kapcsolddd, az Egységes Szabadalmi Birdsag (ESZB) létrehozasarol
sz6l6 nemzetkozi szerz8dés hatalybalépésének hianyaban ezek egyel6re nem alkalmazhatéak -
és az egységes hataly a nemzetkdzi birosag mikodésének megkezdését kdveten is csak azokra
a tagallamokra fog kiterjedni, amelyek a nemzetkdzi megallapodast ratifikaltak. A rendeleteket
raadasul un. megerdsitett egylttmikodés (enhanced cooperation) keretében fogadtak el, igy az
egységes hatéllyal ellatott eurdpai szabadalmak sem fednék le az Eurépai Uni6 egész teriletét.>!
Latni kell ugyanakkor azt is, hogy az egységes hatalyu eurépai szabadalomra vonatkozo
rendeletek az ESZH-ra ruhazzak ugyan a megadott eurdpai szabadalmakra bejegyehetd egységes
jogforrasok nem tartalmaznak - az eurdpai szabadalmakra vonatkozd ilyen szabalyok kdzvetett
kozelitését a nem unids jogforrasként létrejott nemzetkozi megallapodas végzi el, amelynek
els8dleges feladata az ESZB létrehozatala volt.

[60] Hiba lenne ugyanakkor azt allitani, hogy az ESZSZ léglires térben mikodik, és az eurdpai
uniés szabadalmi jog nincs hatassal az ESZH gyakorlatara - vagy akar az eurépai szabadalmi
rendszer szabalyozasara. Az ESZSZ m(ikodését ugyan kdzvetlentil csak az ESZE (és az annak
alapjan elfogadott szabalyzatrendszer, illetve a hozza kapcsol6dé jegyz&kdnyvek) szabalyozzak, és
az ESZH is (a Fellebbezési Tanacsokat is ideértve) csak az egyezmény altal teremtett rendszer
jogforrasait alkalmazza, az Eurépai Unio intézményei pedig - az ESZSZ szerz6d6 allamainak az
unios tagallamoknal tagabb kérébdl kdvetkezden is - a szervezetben nem gyakorolnak
hataskoroket, az eurdpai szabadalmi rendszer mégis nagyon szoros szalakkal kotédik az eurdpai
unios jogrendhez. Ennek egyik jele az is, hogy az Eurdpai Unid (mint nemzetkdzi szervezet) az
Igazgatdtanacs Ulésein - az Eurdpai Bizottsag altal képviselve - megfigyel6ként van jelen, és
altaldban aktiv résztvevdje a tanacskozasoknak. A , kdzdsségi”, majd ,eurdpai unios” szabadalom
létrehozatalara iranyulo targyalasok soran pedig az is megfigyelhetd volt, hogy az eur6pai uniés
tagallamok politikai nyilatkozataikban az eurdpai szabadalmi rendszerrel kapcsolatban is
megfogalmaztak elvarasokat és kivanalmakat.l>?)

[61] Az ESZE azzal is elismeri az unios jogrenddel val6 kdzeli kapcsolatat, hogy az
Igazgatdtanacsnak - az ESZE 2000 hatalybalépése 6ta - kiilén hataskort ad az egyezmény
meghatarozott részeinek mddositasara abban az esetben, ha a mddositas a szabadalmakra
vonatkozé ,eurdpai kézosségi” joggal valod sszhang megteremtését célozza.l>3 Csak mar
elfogadott eurdpai uniés norma teremthet jogalapot az ilyen modositasra, a lehet8ség
bevezetését pedig kifejezetten azzal indokoltak,>* hogy ha valamely szabadalmi jogi kérdésrél az
ESZSZ jelentds részét kitevd, egyuttal unids tagallamnak is mindsuld szerz6dd allamok blokkja
megallapodasra tudott jutni, akkor ezt a konszenzust az ESZE formalis felUlvizsgalata nélkul is
tukroztetni lehessen az eurdpai szabadalmakra vonatkoz6 joganyagban - még ha ez az ESZE 33.
cikkének (5) bekezdése alapjan csak némi késedelemmel (az unids aktus hatalybalépését vagy az
atultetési hataridd lejartat kovetben) is térténhet meg.

[62] Az ESZE a biotechnolégiai talalmanyok szabadalmazhat6sagarol sz616 rendelkezések
meghatarozasakor jelent8s mértékben tamaszkodott az erre a tertletre vonatkoz6 eurépai unios
iranyelv szOvegére, Végrehajtasi Szabalyzataban pedig kifejezetten nevesiti is a 98/44/EK
iranyelvet, mint amely az ESZE érintett rendelkezéseinek alkalmazasa soran kiegészit6
értelmezési eszkdzként szolgal.

[63] EImondhatdé tehat, hogy az eurdpai unids jog kivaltdja lehet az eurdpai szabadalmakra
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vonatkozd szabalyok megvaltozasanak, és kivanatos is, hogy - ahol létezik vagy létrejon
valamilyen mérték( szabadalmi jogkdzelités - az eurdpai szabadalmi rendszerben az unids
szinten harmonizalt elemek megjelenjenek, az ESZE rendszere mégis Iényeges autonémiaval
rendelkezik, az ESZH pedig kdzvetleniil nem alkalmaz uniés jogot.[>°!

[64] A |ényegében biolégiai eljarassal eléallitott névények és allatok szabadalmazhatésagbél vald
kizardsa kapcsan 2019 elején létrejott sajatos helyzetben jol 1athatova valt az eurdpai szabadalmi
rendszer és az uniods jog kulénalldsabdl fakadd inherens feszlltség. A nemzeti szabadalmi jogokat
harmonizal6 98/44/EK iranyelv és az ESZE a konkrét kérdésben szévegszerlien azonos
rendelkezéseket tartalmaznak, az ESZH Kibd8vitett Fellebbezési Tandcsa azonban 2016-ban mas
kévetkeztetésre jutott™®! a konkrét jogértelmezési kérdésben, mint ugyanabban az évben kés6bb
az Eurdpai Bizottsagl®’! és a tagallamok tobbsége, amelyet tanacsi kdvetkeztetésekben®l is
megerdsitettek (az Eurdpai Unio Birdsaga meg - el6zetes dontéshozatali eljaras hijan - nem
nyilatkozott arrél, hogy az iranyelv adott szabalyanak mi a pontos tartalma). Az ESZSZ
Igazgatdtanacsa a politikai konszenzus altal 6vezett, de a Kibdvitett Fellebbezési Tanacs
allaspontjaval ellentétes értelmezést a Végrehajtasi Szabalyzat 28. szabalyanak médositasaval
kivanta 2017-ben érvényesiteni, egy konkrét biotechnolégiai szabadalmaztatasi tigyben azonban
2018 decemberében egy MUszaki Fellebbezési Tanacs feltlbiralta az ESZH altal az Uj szabaly
alkalmazasaval hozott elutasité dontést arra hivatkozassal, hogy a Végrehajtasi Szabalyzat
Ujonnan elfogadott rendelkezése ellentétben all az ESZE szabalyaival. A Fellebbezési Tanacs
dontésében a - formalisan kotéerbvel valoban nem rendelkez8 - bizottsagi jogértelmezést
figyelmen kivll hagyta, és bar utalt arra, hogy az Eurdpai Unio Birésaganak értelmezésével
vélhet8en nem tenné ugyanezt, alapvet8en az eurdpai szabadalmi rendszer alapjat képez8
jogrend autondmiajat és ehhez kapcsoloddan az ESZE elsébbségét hangsulyozta sajat
gyakorlataban. Az sem valtoztatott ezen, hogy szamos szerz8d8 allam (példaul Németorszag,
Franciaorszag, Hollandia és Olaszorszag) kifejezetten megjelenitette nemzeti szabadalmi jogaban
az érintett taldlmanytipus kizartsagat a szabadalmi oltalombdl. A Kibdvitett Fellebbezési Tanacs
2020 majusaban G 3/19. szamu dontésében - a jogfejl6désre hivatkozva felllbiralva korabbi
dontéseit - feloldotta ugyan az értelmezések kozotti ellentmondast (és a Végrehajtasi Szabalyzat
28. szabdlyanak médositasat alkalmazhatonak ismerte el, ezzel - a 2017. julius 1-jét megel&z6en
megadott eurépai szabadalmakra nem vonatkozéan - kizarva a lényegében biolégiai eljarasokkal
elballitott ndvények és allatok szabadalmazhatdsagat), a kilonb6z6 értelmezések elvi lehetésége
ugyanakkor tovabbra is fennmaradt.

3.7.2. Az eurdpai szabadalmi rendszer viszonya a nemzeti szabadalmi jogokkal

[65] Az eurdpai szabadalmi rendszer Iétrehozatalanak nem volt célja, hogy a nemzeti szabadalmi
rendszereket felvaltsa. Sokkal inkabb a nemzeti szabadalmi rendszerekre épit6 regionalis
szabadalmi rendszer kiépitése lebegett az ESZE kidolgozoinak szeme el6tt, ahol az eurdpai és
nemzeti szabadalmak egytittélése és egymast kiegészit jellege biztositja a bejelentdknek a
szamukra legelénydsebb oltalomszerzési maéd kialakitasat.”?) A jelenlegi eurdpai szabadalmi
rendszer nem is mikddhetne az egyes szerz6d6 allamok nemzeti szabadalmi joga nélkul: a
megadott és hatalyositott eurdpai szabadalmak alapvetéen a nemzeti szabadalmakkal azonos
hatallyal birnak, igy a nemzeti szabadalmakra vonatkozé szabalyok a post-grant szakaszban az
eurépai szabadalmakra is alkalmazhat6va valnak.[!

[66] A nemzeti szabadalmi jogokban talalhatéak azok azinterface-szabalyok is, amelyek az
eurdpai szabadalmakra vonatkozo rendelkezéseknek a nemzeti szabadalmi rendszerekhez valé
illeszkedését hivatottak biztositani - elsésorban azokban a kérdésekben, ahol a nemzeti
iparjogvédelmi hatdsagnak is vannak feladatai az eurdpai szabadalmi bejelentés vagy eurépai
szabadalom kapcsan. Ezeknek az illeszkedési szabalyoknak egy része tekintetében az ESZE
kifejezetten felhatalmazast ad a szerz8dd allamoknak a nemzeti szabalyaik kidolgozasara (ahogy

ez a nyelvi rezsim kapcsan is lathaté volt), adott esetben meghatarozva a szabalyozasi kereteket
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is (példaul az ideiglenes oltalom terjedelme tekintetében). A fenti alapvetd ,hasonulasi” szabalyon
tul idetartoznak az eurdpai szabadalmi bejelentés benyujtasara, az eurdpai szabadalmi
bejelentés kdzzétételével keletkezd ideiglenes oltalom el6feltételeire és tartalmara, az eurdpai
szabadalmi bejelentés nemzeti bejelentéssé val6 atalakitdsara, a hatalyositashoz szikséges
forditasi kovetelményekre és a forditasok kijavitasara, valamint az eurépai szabadalmak
fenntartasara (ideértve a nemzeti dijmértékeket is), megvonasara és megsemmisitésére
vonatkoz6 rendelkezések (adott esetben a nemzeti eljaras felflggesztés lehet6ségére valo
utalassal). A felsorolt jogintézmények tobbségének a nemzeti hatdsagi tajékoztatasokban és
lajstromokban megjelenitendd adatok kapcsan is van jelent8sége, az eur6pai szabadalmi
bejelentésekkel és megadott szabadalmakkal kapcsolatban ugyanis az iparjogvédelmi hivatalok
hivatalos lapjaiban specidlis meghirdetésekre és kozzétételekre van szikség (példaul az
ideiglenes oltalom érdekében torténd igénypont-meghirdetés, a hatalyositas vagy a
kdzpontositott eljarasok eredményei miatt), a hatalyositott eurépai szabadalmakat pedig a
nemzeti lajstrom (adott esetben ,kulon része”) tartalmazza.

[67] Az eur6pai szabadalmi bejelentések bizonyos esetekben nemzeti szabadalmi bejelentésekké
alakithatéak at. Ez a lehet8ség akkor hasznos a bejelent szamara, ha az eurdpai bejelentését az
ESZH egyébként elutasitand vagy visszavontnak tekintené, a nemzeti bejelentéssel (vagy
bejelentésekkel) azonban az egyes szerz6d6 allamokban megmentheti az oltalmi igényét. Az
ESZE csak akkor teszi kotelez&vé az atalakitas megengedetté tételét a szerz8dd allamoknak, ha az
eurdpai bejelentést a nemzeti hatdsagon keresztil teszik meg, és azt a szerz6d6 allam
hivatalanak késlekedése miatt nem tovabbitjak hataridében az ESZH-hoz. A tobbi atalakitasi eset
meghatarozasat az ESZE a nemzeti jogalkotéra bizza - Magyarorszagon a fenti eseten kivil a
hivatalos nyelvek egyikére torténé forditas benyujtasanak elmulasztasa, illetve a bejelentési és
kutatdsi dij megfizetésének elmulasztasa esetén visszavontnak tekintett eurdpai bejelentéseket
lehet hazai bejelentéssé atalakitani.

[68] Végul vannak olyan kérdések is, amelyekkel 6sszefliggésben az ESZE altalanossagban utal az
adott eurdpai szabadalmi bejelentésre irdnyadd nemzeti jogokra (példaul a bejelentés
benyujtasara jogosult tarsasagi formak kapcsan vagy a bejelentések forgalomképességére és
megterhelhet&ségére vonatkozoan).

[69] A nemzeti és az eurdpai szabadalmi rendszerek - a korabban emlitett, egymast kiegészité
jellegtiket kidomboritva - az els6bbség érvényesitése kapcsan is kapcsolédnak egymashoz. A
nemzeti szabadalmi bejelentések jellemz&en az els6bbséget megalapoz6 elsd bejelentések,
amelynek eredményeképpen a bejelent6 alacsony koltséggel, sajat orszagaban, sajat nyelvén és
az els6bbségi év lejartat megel&z6en kaphat visszajelzést a nemzeti hatosagtoél arrdl, hogy a
bejelentésben feltart talalmany megfelel-e az oltalomképességi feltételeknek (azaz az ipari
alkalmazhatésagon tulmenden, a technika alldsdnak meghatarozasat kdvet8en Ujnak és feltalaloi
tevékenységen alapulonak tekintheté-e). Ezt kdvetheti - pozitiv visszajelzés, példaul egy
szabadalmazhatdésagot el8rejelz6 irasos véleménnyel kiegészitett Ujdonsagkutatasi jelentés
kézhezvétele esetén - az eurdpai vagy nemzetkozi szabadalmi bejelentés megtétele, amelyben a
nemzeti bejelentés els6bbségét igénylik. Ezeknek a bejelentéseknek - még a dontési helyzetek
idévonalon valo szétteritése ellenére is - mar joval nagyobb koéltségvonzata van (mind a
forditasok, mind a tobbszor6z8dd eljarasi és képviseleti dijak, majd fenntartasi dijak folytan), igy a
nemzeti bejelentéshez tarsuld id8beli haladék (az els6bbségi év) és tébbletinformacio jelentds
segitséget nyujthat egy talalmannyal kapcsolatos szabadalmazasi tervek pontositasahoz. llyen
szempontbdél a nemzeti szabadalmi rendszerek komoly sz(r6 funkcioval is rendelkeznek, mivel -
egy korai szakaszban torténd visszajelzéssel - tavol tartjak az oltalomképtelen talalmanyokat a
nemzetkozi oltalomszerzési rendszerektdl.

[70] Az ESZE kifejezetten a nemzeti jogokra bizza azt is, hogy mennyiben és milyen feltételekkel
engedik ugyanarra a talalmanyra nézve parhuzamosan eurdpai és nemzeti szabadalmi oltalom

megszerzését, ha a két bejelentést ugyanazon a napon tették meg, vagy a két bejelentés kapcsan
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ugyanazt az els6bbségi napot érvényesitik.[6"]

[71] Az ESZE és a nemzeti szabadalmi jogok viszonyanak vizsgalatakor nem hagyhato figyelmen
kivil az a jelent8s harmonizaciés hatas a szabadalmazhatosagi feltételekkel 6sszefliggésben,
amely nem jogi kdtelezettség alapjan, hanem az eurdpai szabadalmi jog 6sszehangolasanak
célkitlizése jegyében tortént. Az ESZE elfogadasdnak hatasara a szerz6d6 allamok szabadalmi
jogaiban is egymassal meghatarozo6 vonasaikban egybevagd anyagi jogi szabalyok jelentek meg,
és az ESZE 2000 elfogadasat kovetben is jellemzd volt, hogy a nemzeti szabadalmi jogokban a
szabadalmazhatdsag kapcsan az ESZE modositasai is leképezédtek (példaul a tovabbi indikacios
taldlmanyok oltalmazhatésaga kapcsan).[6?)

[72] A szabalyozasi kérnyezeten tulmenden az ESZH és a nemzeti szabadalmi hivatalok olyan -
kilén kooperacios megallapodasokon alapul6 - egylttmkodési formakat is megvalositottak (és
fejlesztenek tovabb folyamatosan), amely Eurdpai Szabadalmi Haldzat néven segiti a szabadalmi
kutatasi és vizsgalati munka duplikacidjanak elkerulését, illetve a nyilvanos adatbazisok
0sszekapcsolasat. Ezzel kapcsolatban beszédes, hogy az EU Tanacsanak 2009 decemberében
elfogadott kovetkeztetései ,enhanced partnership” néven kifejezetten olyan egyuttmikodést
iranyzott el az ESZH és a nemzeti hivatalok koz6tt, amely - a jov8ben létrehozandd, akkor még
.k0z0sségi szabadalomnak” nevezett egységes hatalyu oltalom ESZH altali megadasanak tervein
tul - a nemzeti hivatalok munkajara épitve kivanta az eurdpai szabadalmi eljarasok gyorsasagat
és hatékonysagat, illetve a megadott szabadalmak min8ségét novelni. Ennek jegyében az ESZH
felhasznalhatja a nemzeti hivatalok altal az els6bbségi bejelentések kapcsan elvégzett kutatas
eredményeit, a nemzeti hivatalok pedig hangsulyos szerepet vallalhatnak az innovacié helyi
tamogatasaban, ideértve a szellemi tulajdonnal kapcsolatos tudatossagnovelést, valamint -
testreszabott szolgaltatasokkal és tanacsadassal - a kis- és kozépvallalkozasok célzott
tamogatasat.

[73]1 A Kézpontositasi Jegyzkényvi®3! bizonyos korlatozott esetekben forditott irdnyu
egyUttmuikodésrdl is rendelkezik: lehetdvé tette ugyanis az eurépai szabadalmi bejelentésekkel
kapcsolatos Ujdonsagkutatasi és vizsgalati munka kiszervezését is olyan nemzeti hivataloknak,
amelyek az ESZH hivatalos nyelveinek egyikén jarnak el - ezek a szabalyok azonban a beépitett
~phasing out” rendelkezések miatt mar nem alkalmazhatdak, és ennek folytan idejétmultnak
tekinthet&k.[64]

[74] Az ESZH részvételével zajlo egylttmikodések kapcsan emlitést érdemel, hogy ezek nem
allnak meg a szerz6d@d allamok kdrének hatarainal - a vilag 6t legnagyobb szabadalmi hivatalat
témorité IP5%) kérben folyd koordinacids és harmonizacios térekvések, az Egyesilt Allamok és
Japan szabadalmi hivatalaival folytatott Trilateral egyuttm(ikddés, az Eurdpai Unié Szellemi
Tulajdoni Hivatalaval (EUIPO) és a WIPO-val folytatott, egyre intenzivebbé val6 kooperacids
projektek, tovabba a Patent Prosecution Highway (PPH) partnerekkel létesitett hal6zatos
eljarasgyorsitasi kezdeményezés egyarant az innovacioé eredményeinek minél hatékonyabb
oltalmazasat kivanjak el8segiteni, az ezekkel kapcsolatos informaciok minél szélesebb kdrben
valo elérhet&ségének biztositasa mellett. Mindemellett az ESZH aktiv szerepet jatszik a B+ csoport
elnevezési informalis orszagcsoportban is, amely els6sorban a nemzetkdzi szabadalmi anyagi
jogi harmonizacio el6készitését vallalta magara.

[75] Osszefoglalva elmondhat6, hogy az ESZE és a nemzeti szabadalmi jogok kélcsénhatasabol és
szerves egylttalkalmazasabdl is latszik: a nemzeti és eurdpai szabadalmak egymast kiegészitd
rendszerek. Az eurdpai szabadalmi rendszer szilard megalapozasat megteremt6 nemzeti
szabadalmi rendszerek els8sorban a helyi vallalkozasok szamara el6nyds ,gateway”, ,sz(r6" vagy
Lugrodeszka” funkcidja - kiegésziilve a nemzeti szabadalmi hivatalok kialakuloban [év8
innovaciétamogatasi szerepkoreével - a helyi iparjogvédelmi hatésagokat fontos szerepl6veé
avatjak a versenyképesség elémozditasaban.
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3.7.3. Kilonmegallapodasok

[76] Az ESZE IX. része rendelkezik a szerz6d6 allamok egy csoportja altal megkothetd
kulénmegallapodasokrol. A legtobb ezzel kapcsolatos rendelkezés az egységes hatalyu
szabadalmak Iétrehozatalarél szél: a szerz6d6 allamok meghatarozott kore megallapodhat
abban, hogy ahol a megadott eurdpai szabadalmak a tertletikre nézve egységes hatallyal birnak,
ott mar az ESZH altali megadas is csak egylittesen, az 6sszes ilyen megallapodasban részes
allamra nézve térténhessen.l®® Az ilyen megallapodasokbdl eredd, ESZH-ra bizott
tobbletfeladatokhoz az ESZH-ban kulon szervezeti egység és egy azt felugyeld kildnbizottsag is
rendelhetd, a végrehajtas koltségeit pedig a kilonmegallapodasban részes allamok viselik. Az
egységes hatalyt el8iranyzo allamok odaig is elmehetnek, hogy el8irjak: mar megjeldini is csak
kdzosen lehet ezeket, illetve barmelyikiik megjeldlése a tébbi fél megjeldlésének mingsiil.[67]

[77] A kUldnmegallapodasok tovabbi, az ESZE altal megengedett valfajait jelentik

® az eurdpai szabadalmakkal kapcsolatos jogvitak elbiralasara létrehozhat6 kdzos
bir6sagokroél sz616 szerz8dések,

® a birosagok vagy mas igazsagszolgaltatasi hataskorokkel rendelkez6 szervek részére
szabadalmi kérdésekben véleményeket adé kdzos intézmények feldllitasarél sz6l6
megallapodasok,

e 3 forditasi kovetelmények enyhitésérdl sz6l6 megallapodasok (mint amilyen a Londoni
Megallapodas is), valamint

® azok a szerz8dések, amelyek alapjan a hatdlyositashoz szUkséges forditasokat az ESZH-nal
is be lehet nydjtani, amely ezek kozzétételét is vallalja.

3.7.4. Az eurdpai szabadalmak és a nemzetkézi szabadalmi bejelentések viszonya

[78] Az eurdpai szabadalmi rendszer sajatossaga az is, hogy szervesen illeszkedik a PCT
rendszerbe (az ESZE pedig kilén részben szabalyozza a kapcsol6dasi szabalyokat). igy az eurdpai
és a nemzetkozi szabadalmi bejelentések nem egymassal ,versengd”, egymast kizaré opcidkat
jelentenek, hanem Ugy is tehetd nemzetkozi bejelentés, hogy abban - ha a bejelentd eurdpai
szabadalmat is szeretne szerezni - az ESZH akar megjeldlt, akar kivalasztott hivatalként[®®! fel van
tintetve (ez az un. Euro-PCT bejelentés, amely az eurdpai bejelentést is magaban foglalo
nemzetkozi bejelentést jelenti). llyenkor a nemzetkozi bejelentés masodik (,regionalis”, azaz
europai, ESZH elbtti) szakaszba Iéptetése gyakorlatilag a nemzeti szakaszba Iéptetésnek felel meg.
llyen esetekben az ESZH végzi el a nemzetkdzi bejelentés érdemi vizsgalatat az eurépai
szabadalom megadhatdsaga kapcsan, és ezt kdvet6en az oltalom az eurdpai szabadalmakra
vonatkozd szabalyok szerint hatdlyosithatod az egyes szerz6d6 allamokban.

[79] Az ESZH a PCT rendszerében a nemzetkdzi szabadalmaztatasi eljaras ,origdjat” jelentd
atvevé hivatalként, valamint - az errél sz6l6, WIPO-val kotott megallapodas alapjan - nemzetkozi
kutatohatosagkeént (ISA), illetve nemzetkdzi el6vizsgalati hatdésagként (IPEA) is eljarhat a PCT-
bejelentés elbirdldsanak els6, nemzetkozi szakaszaban. Ha az ESZH végezte a nemzetkozi
kutatast, a késdbbi fazisokban az ESZH altal végzett hasonlé munka kapcsan dijkedvezmények
érvényesithetdek.

[80] A nemzeti, eurdpai és nemzetkozi bejelentések - els6bbség igénylésével, az elsd bejelentés
megtételétdl szamitott egy éven belll - egymasra is épithet8ek. Nemzeti szabadalmi bejelentés
els8bbségének érvényesitésével is tehetd akar eurdpai, akar Euro-PCT jellegli nemzetkozi
bejelentés. Ebben az esetben a nemzeti eljarasban kapott elsé kutatasi jelentés, illetve irasos
vélemény alapjan hozhatdé meg a dontés arrol, hogy érdemes-e nemzetkdzi bejelentést tenni,
illetve ha igen, azt milyen moédositasokkal érdemes benyujtani. Az ESZH mindezen tul a ,,PCT
Direct” utat is népszerdsiti, ahol az els6 bejelentés kapcsan végzett kutatast az ESZH végzi, és az
erre kapott visszajelzés alapjan atdolgozott, masodikként megtett PCT bejelentésben is az ESZH
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van nemzetkozi kutatbhatosagként kivalasztva. Az atdolgozas pontos leirdsaval ellatott masodik
bejelentés kapcsan az ESZH jelent8s dijkedvezményeket biztosit és gyorsabban is jar el, a
nemzetkozi bejelentés sikere pedig - a korabbi visszajelzés informaciétartalma miatt -
valdszinlbbé valik.

[81] A Kbzpontositasi Jegyz8kdnyv egyik funkcidja az volt, hogy az ESZE szerz6d6 allamainak
szabadalmi hivatalai - bizonyos kivételektdl eltekintve - ne végezzenek a PCT rendszerében a
WIPO szamara nemzetkdzi kutatdhatdsagi vagy elbvizsgalati hatosagi tevékenységeket, hanem
hagyjak azt az ESZH-ra. A kivételek alapjat az képezheti, ha az érintett nemzeti hivatal orszaganak
hivatalos nyelve eltér az ESZH hivatalos nyelveitdl. A PCT-hatdsagként eljaré nemzeti hivataloknak
ilyen esetben is korlatozniuk kell azonban a tevékenységliket a sajat orszagukban vagy velik
kdzvetlenll szomszédos orszagban allampolgarsaggal vagy honossaggal rendelkezd bejelenték
nemzetkdzi bejelentéseire. Az Igazgatdtanacs kulén engedélye alapjan ez a tevékenység
kiterjeszthetd az olyan, nem ESZE-tag orszagokbdl szarmazé nemzetkozi bejelentésekre is,
amelyeknek a hivatalos nyelve megegyezik az érintett nemzeti hivataléval.

[82] Ezek a kivételek tették lehetbvé azt, hogy Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia és
Magyarorszag szabadalmi hivatalainak részvételével 2016. julius 1-jén megkezdhette
tevékenységét a Visegradi Szabadalmi Intézet (VSZI),[%°) amely - egyfajta virtualis hivatalként, a
négy hivatal szabadalmi elbiraléinak kapacitasat ,pool”-ba rendezve és felhasznalva - PCT-
hatésagként a régié bejelent8i szamara koltséghatékony nemzetkozi kutatasi és elévizsgalati
tevékenységet végez, a regionalis nyelveken tartva vellk a kapcsolatot.

4. Az eurdpai szabadalmi rendszer kritikaja

4.1. A szabadalmi rendszer elétt allé kihivasok

[83] Azok a trendek és kihivasok, amelyekkel a szabadalmi rendszernek az utébbi évtizedekben
globdlisan szembe kell néznie, az eur6pai szabadalmi rendszert is érintik - ezért ezekre is érdemes
itt réviden kitérni.l’?]

[84] A technolégia robbandasszer( fejl6ddése és ennek kapcsan a verseny élénkulése, a piacok
globalizacidja és a szellemi tulajdoni fronton kuléndsen kiélezett ,kereskedelmi haboruk”, illetve az
Uj technoldgiai iranyok (mesterséges intelligencia, blockchain, Internet of Things) és az ezek altal
felvetett - tobbek kdzott a szabadalmazhatdsaggal, a feltalaldi mindséggel és az oltalomképesség
egyéb kérdéseivel 6sszefliggd - kérdések, tovabba a szabvanyositasi folyamatok a szabadalmi
aktivitast makroszinten is gyokeresen atalakitjak. Egyfeldl az oltalom ala helyezni kivant talalmanyok
szama ugrasszer(ien megemelkedett, és ezzel a piaci eszkdzként hasznalt szabadalmak iranti
kereslet is megn6tt, masfelél pedig egyre inkabb élénkil a minél tébb piacon valo kizardlagossag
megszerzése iranti igény, és ennek megfelel6en az ugyanazt a talalmanyt leiro, tébb helyen
szabadalmi bejelentések szama is ndvekedett. Az egyre ndvekvé bejelentési szamok - az ebbdl
fakado ,backlog” ledolgozasa érdekében - vildgszinten a szabadalmi hivatalok hatékonyabba tételét
és a hivatalkozi, munkamegosztasi célu egyuttm(ikodések létrehozatalat vagy megerdsitését teszik
szukségessé. Az egyébként is idGigényes szabadalmi eljarasok elhtzédasa a fugg6 jogi helyzet -
azaz amig a kozzététellel keletkez6 ideiglenes oltalomrol nem tudhatd, hogy véglegessé valik-e, vagy
a bejelentést elutasitjak - meghosszabbodasaval jar, az ezzel jaré jogbizonytalansag pedig olyan
piaci ,veszélyzénakat” hozhat létre, amelyek adott esetben éppen a szabadalmi rendszer altal
serkenteni hivatott innovacios folyamatokat akadalyozzak. Nem csupan a fuggében lévd
bejelentések, hanem a megadott szabadalmak is okozhatnak piaci zavarokat, ha egy technolégiai
teruleten nagyon sok kizarélagos jog koncentralodik: az attekinthetetlen, és emiatt jelentds jogvitas
kockazatot hordoz6 ,szabadalmi bozotosok” elriaszthatjak azokat a vallalkozasokat, amelyek
szamara a szabadalomtisztasagi vizsgalatok tul sok eréforrast emésztenének fel, a pereskedési
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rizikot pedig nem kivanjak vallalni. Szintén fékez6 hatassal jarhat, ha egy szabadalmakat felvasarlo
,non-practising entity” (NPE)’"] csupan piaci bevételszerzé eszkézként hasznalja az oltalmat, a
technolégia valédi hasznositasa nélkal.

[85] A szabadalmak szamanak megugrasabdl mas gazdasagi hatasok is kovetkeznek, amelyek - a
kutatas-fejlesztési tevékenység jelentds eréforras-sziikséglete mellett - a szabadalmak
hasznositdsanak mintazatait is atalakitjak. A keresztlicenciak, patent poolok, szabvanyokba foglalt
szabadalmak (és az ezekhez kapcsolédé licenciaadasi kdtelezettségek), valamint a nyilt innovaciés
modellek Uj értékesitési modozatokat hoznak létre a piacon, a szabadalmak pedig - bizonyos
szektorok, mint példaul a gydgyszeripar kivételével - a kizarélagos piaci pozicié meg6rzésére
hivatott ,tzfal” helyett egyre inkabb stratégiai eszkdzzé valnak. Ez a trend egyre nagyobb teret
enged a kollaborativ jellegl ipari egyluttm(kodéseknek (nemritkan kézfinanszirozasu kutatéhelyek
részvételével) is, amelyet a nemzeti és regionalis kutatas-fejlesztési szakpolitikak is tdmogatnak.

[86] A kvantitativ kérdések mellett a szabadalmi rendszernek minéségi problémakkal is meg kell
birkdznia. Az oltalomképességi feltételek (kulonds tekintettel a feltalaloi tevékenységre)
vizsgalatanak sztenderdjei folyamatosan a figyelem kereszttiizében vannak minden nagyobb
szabadalmi hivatal gyakorlataban, a ,trivialis” talalmanyokra adott iparjogvédelmi oltalmak ugyanis
ugyancsak a szabadalom jogintézménye altal tamogatni kivant folyamattal ellentétes iranyba
hatnak. Ugyanigy kiemelt jelent6sége van az oltalmi kor pontos - és a szukségesnél nem b&vebb -
meghatarozasanak, illetve a feltarasi kovetelmény szigoru és kovetkezetes érvényesitésének. A
szabadalmakkal kapcsolatos min&ség kérdéskorének jelent8ségét jol jelzi az is, hogy a WIPO
Szabadalmi Allandé Bizottsaganakl’?! napirendjén szinte rogzitett elemként szerepel. Az ESZH
vezetését a 2010-es évek kozepétél kezdve érték olyan kritikak,[’3) hogy a produktivitas névelése (és
az eljarasok minél gyorsabb lezarasa) érdekében az ESZH az Ujdonsagkutatds és az érdemi vizsgalat
szinvonalabdl enged. Ez az aldozat - kiléndsen a magasnak mondhato dijmértékek fényében - nem
megengedhetd, hiszen csak a jo6 min8ségli (azaz az oltalomképességi feltételeknek maradéktalanul
megfeleld, pontosan lehatarolt oltalmi korrel rendelkezd8) szabadalmak szolgéaljak a kozérdeket és
az eurdpai innovacioépolitika céljait: az érvénytelen szabadalmak a versenytarsakra is bénitd
hatassal vannak, ha pedig jogvita alakul ki és a szabadalom megsemmisitésére vagy korlatozasara
kerul sor, akkor a megadott szabadalmakban val6 bizalom is csorbul. Az ESZH tagadta, hogy az
aggalyoknak lenne valésagalapja, és jelentéseiben a hivatal modernizaciojahoz kototte a
~Kibocsatas” - valtozatlan szinvonalon torténd - névekedését.

[87] A spektrumnak a szabadalmak atalakulé stratégiai hasznositasaval atellenben lév8 végén, a kis-
és kozépvallalkozasok oldalan a szellemi tulajdon védelmének eszkdzrendszerével kapcsolatban
tapasztalhaté nagymértékd informacios aszimmetria all. A kisebb méret(i, adott esetben induld
fazisban Iévd innovativ vallalkozasok iparjogvédelmi tudatossaga, valamint a szellemi tulajdonjogok
megszerzésére, fenntartasara és érvényesitésére fordithatd eszkdzei altaldban rendkivul
korlatozottak. Ezeknek a vallalkozasoknak a célzott tdmogatasa jellemz6en a modern
innovaciopolitika egyik kiemelt célkitlizése.

4.2. Az eurdpai szabadalmi rendszer fébb elényei és hianyossagai

[88] Az eurdpai szabadalmi rendszer az orszagonként kulén-kulon igényelhetd szabadalmi
oltalomhoz képest rendkivil sok elénnyel bir. Vitathatatlan, hogy a szdmos orszagra nézve egyetlen
eljarasban megszerezhetd szabadalom igen vonzo lehet6ség, amely jelentésen megkdnnyiti az
iparjogvédelmi oltalom territorialitdsanak meghaladasat, és amely innovaciétdmogatasi
szempontbdl indokolja a szerz6d6 allamok szabadalomengedélyezési monopdliumarol valo
lemondassal jaré szuverenitastranszfert.

[89] Az ESZH m(ikodésébdl kdvetkez8en nem csupan a konkrét oltalomszerzés valik konnyebbé, de

a hatalmas mennyiségi szabadalmi informacio, amely az eurdpai hatésagnal 6sszegydilik, és

amelyeket az ESZH ingyenes és kutathat6 adatbazisokba rendez, a tudomany haladasat is szolgalja;
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a miszaki innovacié eredményeinek jelentds részét pedig strukturaltan teszi hozzaférhetbvé. A
szerz6d6 allamok nemzeti hivatalaival és az ESZH nemzetkdzi partnerszervezeteivel vald
egyUttmuikodések eredményeképpen tovabbi szinergiak szabadulnak fel, amelynek nyoman -
egyebek mellett - csékkenthetdvé valik az Ujdonsagkutatasi munka egymastdl fuggetlendl,
parhuzamosan valé elvégzésébdl eredd eréforras-pazarlas is - az adatbazisok informacidtartalma
pedig tovabb bdévithetd. Az ESZH ugyanakkor nagy hangsulyt fektet a szellemi tulajdonvédelmi
rendszerrel kapcsolatos tudatossagnovelésre is, amelyet oktatasi programokkal és tajékoztatasi
eszkozokkel valdsit meg.

[90] Az ESZH el6tti eljaras egyetlen nyelven folyik ugyan, az eurdpai szabadalmi rendszer Achilles-
sarkat mégis a nyelvi rezsim jelenti, amely a kontinens kulturalis és nyelvi sokszin(iségéb6l adédoan
nehezen tehet6 Ugy kdltséghatékonnya, hogy az a szabadalmi bejelenték, a szabadalmasok és a
szabadalom megsértésétdl tartdzkodni kotelezett személyek szamara egyarant elényods legyen - a
szUkséges jogi garanciak (ezekbdl a legfontosabbak: sajat nyelven vald hozzaférés, valamint a
szabadalmas felel8ssége a forditasok helyességéért) beépitésével. Egyfel6l a szabadalmi
bejelentéseket - ha eredetileg nem angolul, franciaul vagy némettl készultek - az elbiralashoz le
kell forditani ezeknek a nyelveknek az egyikére, masfel8l pedig gondoskodni kell arrél, hogy az
eldirt forditasok rendelkezésre alljanak akkor, ha a megadott eurépai szabadalmakat a jogosultak a
kilonb6z8 megjeldlt orszagokban ,aktivalni” kivanjak. Jogvita esetén tovabbi forditasi
kotelezettségek is keletkezhetnek a szabadalmas oldalan, de a szabadalomtisztasagi kutatasok
soran a versenytarsakra is harulnak forditasi koltségek, ha nem minden dokumentum all
rendelkezésre az altaluk értett nyelvek egyikén.

a precizitast messzemendkig megkdvetel6 - szabadalmi iratok forditasa, valamint az egyes részes
allamokban lefolytatott hatalyositasi eljarasok (a képviseleti dijakkal egyltt szamitva) igen komoly
koltségfaktort generalhatnak. Igaz ugyan, hogy a komoly iparjogvédelmi portféliéval rendelkezé
nagyvallalatok szamara nem az iparjogvédelmi oltalomszerzési koltségek képezik a meghatarozo
szempontot a szabadalmazasi ddntéseikben, az egyéb kategoriaba tartozd potencialis bejelenték
korében azonban - kiléndsen egyéni feltalalok vagy kis- és kozépvallalkozasok, illetve
tékeszegényebb entitasok, példaul kdzfinanszirozasi kutatohelyek esetében - a forditasokkal jard
terhek visszatart6 hatassal lehetnek a szabadalmaztatasi aktivitasra.[’

[92] Az eurdpai szabadalmi rendszert éré masik visszatér6 kritika annak komplexitasaval és
toredezettségével all 6sszefliggésben, amely kiléndsen a megadast kdvetd id6szakra vonatkozik: a
szerz6d6 allamokban megadott nemzeti szabadalmakkal val6é azonos hataly, és az ebbdl eredd
sajatossagok korantsem egy ,egységes” rendszert rajzolnak ki. Mindez elsésorban a
meginditasanak szikségszerlségében nyilvanul meg, de idetartozik az europai szabadalommal
Osszefligg® jogosult- és adatvaltozasok nemzeti lajstromokban val6 atvezetése vagy a licenciak
bejegyeztetése, és nem utolsésorban az orszagonként fizetend® fenntartasi dijak mértéke és
kezelése is.

[93] Az eur6pai szabadalmi rendszer bonyolultsaga és koltségei a mas piacokkal (elsésorban az
Egyesiilt Allamokkal és az ott szerezhet6, minden szdévetségi allam teriiletére nézve egységes
szabadalommal) valé - igen gyakori - 6sszehasonlitasban versenyképességi hatranyokkal is
jarhatnak. Még akkor is igy van ez, ha az ESZSZ esetében nyilt rendszerrél beszélink, azaz harmadik
orszagokbol szarmazd bejelentk is ugyanolyan feltételekkel szerezhetnek eurdpai szabadalmat,
mint a szerz8dd allamokban honos feltalalok és jogutddjaik (amely lehet8séggel a kilfoldi
vallalkozasok nagy szazalékban élnek isl’>)).

[94] Az eurOpai szabadalmi rendszer ismertetett sajatossagai miatt nem is jellemzd, hogy a
szabadalmasok valamennyi szerz6d6 allamban hatalyositanak eurépai szabadalmaikat (mint ahogy
a fenntartasi hajlanddsag is valtozoan alakul). Egy eurdpai szabadalmat jellemz&en csupan néhany,
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a szabadalmas szamara kulcsfontossdgu piacon hatalyositanak, lemondva a ,,paneurépai”
oltalomrol.l7®]

[95] Az eurdpai szabadalmak hatalyositasa kapcsan targyalt Londoni Megallapodas - és annak
végrehajtasa az egyes részes allamokban - jelent&s koltségcsokkenést eredményez ugyan a
forditasi kiadasok kapcsan, de nem sziinteti meg, csupan mérsékeli az eurépai regiondlis
oltalomszerzésre rakddé terheket,[’”! a rendszer komplexitasabél és a megadast kévetd
szétaprozédasbdél adodd negativ hatdsokat pedig nem eliminalja.

[95] A hatalyositott eurdpai szabadalmak bitorlasa esetén inditott birdsagi eljarasok kapcsan is sok
kritika fogalmazodik meg az eurdpai szabadalmi rendszerrel szemben, els6sorban a
jogérvényesités téredezettségét” karhoztatva.l’®! Igaz ugyan, hogy a megadott szabadalmaknak
csupan atlagosan 1-3%-a valik valamilyen jogvita targyava, ezek az Gigyek azonban altaldban értékes
technoldgiakhoz kotédnek, nagy perértékliek, és a joggyakorlatra tett hatdsuk miatt komoly
visszhangot valtanak ki az érintett szektorban.

[96] Az eurOpai szabadalmak orszagonkénti peresithet8sége kapcsan a kdvetkezd f6bb
problémakat szokas megemliteni:l’!

® atdbbszoroz6d6 birdi eljarasok (hiszen az eurdpai szabadalmak szerz8d6 allamonként
kulonalld oltalmakra bomlanak, a birésagok pedig - jellemz8en - csak a sajat joghatdsaguk ala
tartozo teruletre nézve allapithatnak meg bitorlast, illetve jogkdvetkezményeket), és ehhez
kapcsoléddan

e a hataron atnyulé igények érvényesithetetlenségét, 5%

® a3z abbdl fakado bizonytalansagot, hogy a kiilénb6z8 orszagok biréi férumai ugyanazt a
dontést hozzak-e azonos bitorlasi tényallasok esetén,

® a3, forum shopping”jelenségét, valamint

e a perviteli taktikakbol eredd késedelmeket.[®"]

[97] Az egyes orszagokban nagy eltérések figyelhet8ek meg a pereskedési koltségekben is mind a
birésagi eljardsokhoz kapcsolddo illetékek, mind a képvisel6k munkadija kapcsan - kilonosen a
kontinentalis orszagok és az Egyesiilt Kirdlysag kozott van nagy szakadék,®?! de a kelet-k6zép-
eurdpai orszagok és mas eurdpai unios tagallamok kozott is jelentds kilonbségek vannak a
szabadalmi perek (és altalaban a birésagi jogérvényesités) koltségszerkezetében. Ebbél
kovetkez8en a tobb orszagban inditott szabadalmi perek szamos szabadalmas (vagy akar védekez6
pozicidban lévd, vagy egy szabadalom érvényességét megkérddjelezni kivand entitas) szamara
vallalhatatlan terhet jelentenek.

[98] A tObb orszagot érintd Ugyekben a jelenlegi szabadalmi biraskodasi rendszer keretei kdzott is
szamtalanszor el&fordul ugyanakkor, hogy elég egy vagy két jelent8sebb féorumon (példaul
Németorszagban, Franciaorszagban, Hollandidban vagy az Egyesult Kiralysagban) megvivni a csatat
ahhoz, hogy a jogvita a fennmarado érintett allamokban megegyezéssel zaruljon le.

4.3. Az Eurépai Szabadalmi Szervezettel kapcsolatos intézményi kritikak

[99] Az eur6pai szabadalmi rendszert ér6 kritikak nem csupan a szabadalmak megadasat kovet6
decentralizalt modellb&l ered6 problémakra mutatnak ra, de az ESZSZ intézményi mikodésére,
illetve ezen belll az ESZH feletti kiils6 jogi (birdi) kontroll hianyara is, amely az elmult években mind
az ESZH és az EU viszonya,[®3 mind pedig az ESZH-n bellli munkajogi jogvitak rendezése kapcsan
teritékre kertilt.

[100] Az ESZSZ mint nemzetkdzi szervezet - az ESZE-hez kapcsolddo, kivaltsagokroél és
mentességekrol sz6l6 jegyz6konyv értelmében - fszabalyként immunitast élvez az ESZSZ
intézményeinek otthont adé allamok (vagy mas szerz6d6 allamok) joghatésaga alél, a szabadalmi
eljarasok lefolytatasa kapcsan pedig a szerz8d6 allamok szuverenitasuk egy részét a szervezetre
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ruhaztak (amely a nemzeti szabadalmakra vonatkozé hataskoreiket azonban nem szlintette meg).

[101] Az immunitasbol kovetkezden, valamint abbdl fakaddan, hogy az ESZH - ideértve a
Fellebbezési Tanacsokat is - elviekben csupan az ESZE és az az alapjan kiadott jogforrasok
rendelkezéseit alkalmazza, az ESZSZ olyan ,jogi vakuumban” m(kodik, ahol a szabadalmi tigyekben
valéban nincs a Fellebbezési Tanacsok dontéseit (akar csak kdzvetett modon is) felllvizsgalni képes
flggetlen birdi forum, az ESZSZ-ben felmerdld mas tipusu jogvitak pedig - a belsd jogorvoslati
forumok kimeritése utan is - csupan laza szalakkal kdt6dnek a nemzetkézi vitarendezési
rendszerekhez.[84]

[102] Az ESZSZ intézményi felépitésével és miikodésével dsszefliggésben az elmult években
megfogalmazddo kételyek és aggalyok fébb okai és vonasai - roviden - a kovetkezdkben
foglalhatéak éssze. (8]

a) Szervezeti, hataskdrmegosztasi és strukturalis kérdések:

® 3z egységes hatalyu eur6pai szabadalom és az Egységes Szabadalmi Bir6sag |étrehozatala
koruli politikai és jogi feszultségek, amely Ujbol felvetette az ESZSZ és az EU jog viszonyanak
sarkalatos kérdéseit;

® a Fellebbezési Tanacsok jogallasa, fuggetlenségének garanciai (a 2016-os reformot kdvetden
is) és dontéseik kiilsé felilvizsgalhatatlansaga;€°!

® azl|gazgatotanacs hataskorei az ESZH elndkének hataskoreivel szemben;

® a3z ESZSZ-ben meghozott ddntések transzparencidja.

b) A munkavallaléi jogokkal és ezek érvényesitésével dsszefligg6 kérdések:

® 3 produktivitas novelésével Osszefiggésbe hozhatd, munkaterhet néveld (vagy egyéb modon
hatranyosnak tekintett) munkaltatéi intézkedések és azok percepcidja;

® az egyes alkalmazottakkal és szakszervezeti vezetékkel szemben elrendelt fegyelmi
intézkedésekbdl fakadd, elszaporodé munkajogi vitak; valamint ehhez kapcsoléddan

® a3z alapjogok érvényesllésének garanciai az ESZH m(ikddése soran (kilonos tekintettel az
Emberi Jogok Eurépai Egyezményérel®’l és az Eurdpai Unié Alapjogi Chartajaral®®l).

4.4. Kisérletek az eurépai szabadalmi rendszer tovabbfejlesztésére

[103] Az eurdpai szabadalmi rendszer tovabbfejlesztése évtizedek 6ta szerepel az eurdpai
déntéshozok napirendjén, és egyes teriileteken - mint példaul az ESZE 2000 létrehozatalal®! vagy a
Londoni Megdllapodas - komoly eredmények is szulettek.

[104] A két tertilet, ahol az 1999-es parizsi kormanykdzi konferencian el6iranyzott reformok
egyelére még nem valdsultak meg, az eurdpai szabadalmi birdskodas Uj rendszerének
megteremtésében és az egész Eurdpai Unid teriletére kiterjed6 hatalyu szabadalmi oltalom
létrehozatalaban azonosithatd. Mindkét - egymassal is 6sszefligg6 - témaban szamos, kulénb6z6
okokbdl kudarcba fulladt kisérletre kertlt sor: elég csak a ,kdzosségi szabadalom” tébbszor
Ujraéledd projektjére gondolni,® illetve az eurépai szabadalmi birdsagi intézményrendszerrel
kapcsolatos valtozatos reformelképzeléseket felidézni (amelyek tobb esetben is az egységes
szabadalmi oltalomhoz kapcsolédéan jelentek meg).°")

[105] A k6zOsségi szabadalomrdl sz616, 2000-ben kelt rendelettervezet targyalasainak 2004-es
katyluba jutdsara és a fentebb felvazolt jogérvényesitési problémakra tekintettel az Eurépai
Bizottsag 2006-ban konzultaciét kezdeményezett az eurdpai szabadalmi rendszer jovdjérdl. Ennek
eredményeire épitve 2007 aprilisaban kdzleményt tett kdzzé, amelyben felvazolta az eurdpai
szabadalmi rendszer tovabbfejlesztésének lehetséges irdnyait. A kozlemény szerint
innovaciopolitikai és versenyképességi szempontbdl is slirgetéen sziikséges, hogy egyszerd,
koltséghatékony és j6 min8ségd, ,,one-stop-shop” szabadalmi rendszer épuljon ki Europaban, mind a
szabadalmi bejelentések vizsgalatara és a szabadalmak megadasara, mind pedig a szabadalom
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megadasa utan indulé eljarasokra, kozttk kaléndsképpen a szabadalmi perekre.

[106] Ez volt a kezdete annak a folyamatnak, amely végll - szamos fordulatot kdvetSen - elvezetett
az egységes hatalyu eurdpai szabadalomrol és annak forditasi kovetelményeirél sz616 eurdpai
uniés rendeleteknek a megerdsitett egyittmuikodés keretében torténd elfogadasahoz, illetve az
Egységes Szabadalmi Birésagrol sz6lé nemzetkdzi megallapodas |étrejottéhez. Az Uj - egy ,valodi”
uniés szabadalomnal kevesebbet nyujto - szabadalmi jogcim, illetve az Uj - az ESZSZ szerz6d6
allamainak koérénél joval korlatozottabb joghatésaggal rendelkezé - eurdpai szabadalmi birésag
altal képezett reformcsomag annak ellenére nem lépett még az alkalmazas id6szakaba, hogy
minden sziikséges jogi és technikai feltétel adottnak vehet8. A német alkotmanybirésag el6tt 2020
marciusaban lezarult eljaras (amely Németorszag ratifikacidjat eljarasi okokbol érvénytelennek
nyilvanitotta), illetve az Egyesult Kirdlysag kilépése az Eurdpai Uniébdl ugyanis olyan - egyel6re
eldontetlen - kérdéseket vetnek fel, amelyek megvalaszolasat megel6z8en a rendszer elindulasa
nem lehetséges (vagy nem célszer().®?]

[msorac

POLGARI JOG I-VI.
Hat kotet dobozban

5. JEGYZETEK

[1] A jogutddlas, azaz a szabadalmi igény (a bejelentés megtételének joga) atruhazasa térténhet
szerz8déses alapon, de létezik torvényi jogutddlas is, amelynek legjellemz8bb formaja a szolgalati
talalmany esetén a szabadalmi igény ,automatikus” atszallasa a feltalalérél a munkaltatéra. llyen
esetekben a feltalalonak dijazasra valo jogosultsaga keletkezik. A magyar jogban a szolgalati (és
alkalmazotti) taldlmanyokra vonatkozo rendelkezéseket a taldimanyok szabadalmi oltalmardl sz616
1995. évi XXXIII. torvény 9-17. 8-a tartalmazza.

[2] A szabadalmak jogintézménye mogotti kuldnbdz6 jogpolitikai elméletek mas és mas elemeket
domboritanak ki. A szabadalmak tarsadalmi-gazdasagi szerepének atalakulasarol lasd a 4.1. pontot is.
A legelterjedtebbnek tekinthetd ,tarsadalmi szerz6dés” metafora jatékelméleti kritikajat (a
szabadalmakat inkabb a kdlcsondsség és a bizalom er@sitését szolgald, az innovaciés folyamat
szabalyozasara szolgald allami eszkdznek tartva) lasd tobbek kézott Shubha GHOSH: ,Patents and the
Regulatory State: Rethinking the Patent Bargain Metaphor After Eldred”, Berkeley Technology Law
Journal, Fall 200), 1315-1388.

[3] Lasd az 1995. januar 1-jén hatalyba |épett, a Kereskedelmi Vildgszervezetet létrehozé Marrakesi
Egyezmény (WTO Megdllapodds) 1.C) mellékletét képezd, a szellemitulajdon-jogok kereskedelmi
vonatkozdsairél sz616 megdllapodds, kihirdette: 1998. évi IX. térvény az Altaldnos Vam- és Kereskedelmi
Egyezmény (GATT) keretében kialakitott, a Kereskedelmi Vildgszervezetet létrehozé Marrakesi Egyezmény és
mellékleteinek kihirdetésérdl (a tovabbiakban: TRIPS megallapodas) 33. cikkét.

[4] Az Eurdpai Unidban ez a kiegészit6 oltalmi tanusitvanyokat jelenti, amely a forgalomba hozatalhoz
engedélyt el6ird szabdlyozassal érintett egyes termékkorok (a gydgyszerek és a ndvényvéds szerek)
kapcsan az engedély megszerzéséhez szukséges (és igy az oltalombol ered6 kizardlagos jogok

sz

szabadalmi oltalom bizonyos id6re valé meghosszabbitasara.

[5]1 Az ipari tulajdon oltalmdra létesiilt, 1883. évi Pdrizsi Unids Egyezmény, tébbszor - utoljara 1967. junius
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14-én Stockholmban - felUlvizsgalt szovegét kihirdette: 7970. évi 18. térvényerejii rendelet az ipari
tulajdon oltalmdra létesiilt unids egyezmények 1967. julius 14-én Stockholmban feliilvizsgdlt, illetve
létrehozott sz6vegének kihirdetésérol.

[6] 1970. évi washingtoni Szabadalmi Egyiittm(ik6dési Szerz6dés (Patent Cooperation Treaty, PCT),
kihirdette: 1980. évi 14. torvényerejii rendelet a Szabadalmi Egylittm{ikodési Szerz8dés kihirdetésérdl.

[7] 1995-ben létrejott, moszkvai székhelyl regionalis hivatal. A szervezetnek 8 orszag a tagja:
Orményorszag, Azerbajdzsan, Tadzsikisztan, Tirkmenisztan, Kirgizisztan, Kazahsztan, Oroszorszag és
Belarusz. A hivatalos nyelv az orosz: az ezen a nyelven megtett egyetlen bejelentéssel, egyetlen dij
megfizetésével, kdzpontositott eljaras soran egységes hatalyd szabadalom szerezheté mind a nyolc
orszagra nézve. Az EAPO a PCT rendszernek is részese (76%-ban nemzetk&zi bejelentésben jeldlik
meg). Kulon hatalyositasi cselekményre nincs szikség, az egyes orszagokban a fenntartasi dijak meg
nem fizetésével lehet ,lemondani” az adott tertletre nézve az oltalomrol.

[8] 17 frankofén afrikai orszag altal 1étrehozott szervezet szellemi tulajdoni hat6sagi feladatok
ellatasara.

[9]1 Az eurdpai szabadalmak megaddsdrdl sz6l6 1973. oktdber 5-i Miincheni Egyezmény, illetve annak
2000. november 29-én feltlvizsgalt szOvege. A felllvizsgalt szoveget kihirdette: 2007. évi CXXX. térvény
az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény 2000-ben fellilvizsgadlt sz6vegének kihirdetésérél. Az Egyezményt 1973.
oktdber 5-én irtak ala Minchenben; az ESZE 1977-ben |épett hatalyba a Benelux allamok, az Egyesult
Kiralysag, Franciaorszag, Németorszag és Svajc részvételével.

[10] Az ESZSZ jogel8djének tekinthetd az 1947-ben, Hagaban a Benelux allamok és Franciaorszag altal
[étrehozott Nemzetkozi Szabadalmi Intézet (Institut International des Brevets).

[11] A kiterjesztési rendszerekrdl tovabbi informaciok.

[12] A kiterjesztési orszagokra nézve tovabbi informacidk. Azokban a kiterjesztési orszagokban,
amelyek id6kdzben szerz8d8 allamokka valtak, értelemszerlien mar az orszagnak a bejelentésben
valé megjelolésével (,designation”) lehet eurdpai szabadalmi oltalmat szerezni.

[13] A validacios orszagokra nézve tovabbi informaciok.

[14] Az ESZH-nak egyes részei Hagaban vannak elhelyezve, tovabba Berlinben és Bécsben is vannak
alirodai. Az ESZSZ-t az ESZH elndke képviseli.

[15] Az Igazgatotanacsot munkajaban az 6ttagu Board (az ESZE 28. cikke alapjan mkodé un. B28
testllet), a Boards of Appeal Committee, a Budget and Finance Committee, a Committee on Patent Law, a
Select Committee, a Supervisory Board of the Academy és a Technical and Operational Support Committee
segiti. Az Igazgatotanacs Ulésén a szerz6d6 allamok képvisel8in, az ESZH elndkén (és szakértéin), a
Board of Auditors és a Staff Committee képvisel8in, valamint a Titkarsagon kivil a megfigyel6i statuszu
orszagok, tovabba kormanykoézi és nem-kormanyzati szervezetek képvisel8i vesznek részt.

[16] A szervezetben 28 M(iszaki Fellebbezési Tanacs, egy Jogi Fellebbezési Tanacs, a Kib8vitett
Fellebbezési Tanacs, valamint a Fegyelmi Fellebbezési Tanacs mdkaodik.

[17] A reform eredményeképpen a Fellebbezési Tanacsok Uj - az ESZH tdbbi részétdl fizikailag is
elkll6nuld - ingatlanba koltoztek, kildn elndk kijeldlésére kertlt sor a Kibdvitett Fellebbezési Tanacs
mindenkori elntke személyében, akire az ESZH elntke specialis hataskoroket delegalt, létrejott a
Fellebbezési Tanacsok Bizottsaga, mint az intézményi kapocs az Igazgatétanaccsal, kilonos
Osszeférhetetlenségi szabalyok szilettek, és a Tanacsok dijpolitikaja és eldmeneteli rendje is valtozott.

[18] Err6l részletesebben lasd a Kibdvitett Fellebbezési Tanacs R 14/11. szdmu dontését.

[19] Az Egyestilt Kiralysag Szabadalmi Birésaga, a német Szovetségi Birdsag és a német Szovetségi
Alkotmanybirésag.

[20] Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye, kihirdette: 1993. évi XXXI. torvény az emberi jogok és az alapvets
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szabadsdgok védelmérél sz616, Rémdban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc
kiegészitb jegyz6kényv kihirdetésérol.

[21] Lasd a Kibd8vitett Fellebbezési Tanacs R 8/13. szamu Ugyben hozott dontésének 2.2. és 2.3. pontja.
[22] Lasd a MUszaki Fellebbezési Tanacs T 1063/18. szamu ugyben hozott dontését.

[23] Lasd a Kibd8vitett Fellebbezési Tanacs G 2/06. szamu Ugyben hozott dontését.

[24] Avis 1/09, ECLIEU:C:2011:123.

[25] Lasd a Kibd8vitett Fellebbezési Tanacs R 1/10. szamu Ugyben hozott dontését.

[26] Lasd még a 3.7.1. pontot is. A teljes képhez tartozik az is, hogy az ESZE Végrehajtasi
Szabalyzatanak 26. szabalya a 98/44/EK iranyelvet kifejezetten az ESZE értelmezésének ,kiegészitd
forrasaként” jel6li meg.

[27] Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 98/44/EK iranyelve (1998. julius 6.) a biotechnolégiai
talalmanyok jogi oltalmardél.

[28] L&sd a [64] bekezdést is.

[29] Az eurdpai szabadalmi rendszer reformjanak atfogo folyamatat az 1999 juniusaban, Parizsban
tartott kormanykdzi konferencia inditotta Utjara. Az itt tervbe vett, az ESZE fellilvizsgalatat célzo
diplomaciai értekezletet 2000. november 20. és 29. kozo6tt tartottak meg Minchenben, ahol
elfogadtak az ESZE felllvizsgalt szovegét.

[30] ESZE Végrehajtdsi Szabdlyzat (amelyet az ESZE elvalaszthatatlan részének kell tekinteni), kihirdette:
319/2007. (XIl. 5.) Korm. rendelet az Eurépai Szabadalmi Egyezmény 2000-ben feliilvizsgalt sz6vegéhez
kapcsolédd Végrehajtdsi Szabdlyzat kihirdetésérdl.

[31] Mindezekr6l az Orszaggyllés az 54/2002. (IX. 13.) OGY hatarozataval dontott; az Egyezményt
pedig a 2002. évi L. térvény hirdette ki. Magyarorszagnak az Egyezményhez valo6 csatlakozasakor az e
csatlakozasbol ad6doé gazdasagi, koltségvetési, intézményi és egyéb hatasok felmérésére
hatasvizsgalat készult, amelynek eredményeit - az ESZE atfogd ismertetése mellett - az Szt.-nek az
ESZE-csatlakozas miatt szlikségessé valt modositasait tartalmazoé 2002. évi XXXIX. torvény indokolasa
mutatta be részletesen.

[32] Az eurdpai szabadalmak érvényességére nézve, azaz az oltalomképességi feltételek fennallasara
ugyanakkor - a nemzeti hatésagoknak és birésagoknak is - az ESZE rendelkezéseit kell alkalmazni.

[33] A magyar szabadalmi toérvény, azaz a taldimdnyok szabadalmi oltalmdrol sz616 1995. évi XXXII.
torvény (Szt.) 84/C. 8-a azt irja el6, hogy magyar allampolgarok, illetve magyarorszagi lakéhely(i vagy
székhelyl bejelent6k kotelesek a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalan keresztll megtenni az eurdpai
szabadalmi bejelentést, kivéve, ha abban egy legalabb két honappal korabban benyujtott nemzeti
bejelentés els6bbségét igénylik, és ennek tartalma nem volt olyan, amely a szabadalmi bejelentés
mindsitését indokolta volna - azaz nem kerult sor arra, hogy az SZTNH elndke a bejelentést
honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi érdekbdl, az erre iranyadé eljarasrend szerint mindsitett adatta
tegye. A gyakorlatban ez a szabaly szabadalmi jogi szempontbdl lex imperfectdnak tekinthetd: sem a
szabadalmi térvény, sem az ESZE nem tartalmaz olyan rendelkezést, amely az ESZH-nal kdzvetlendl
megtett bejelentés esetén a szabadalmi igény sérelmével jarna.

[34] VOROS Imre: ,A szabadalom forditasanak nyelve - alkotmanyossagi kérdések” Iparjogvédelmi és
Szerz6i Jogi Szemle, 2001. december, 37-52.

[35] A késBbb targyalt Londoni Megallapodas ratifikacidja kapcsan az eurdpai szabadalmak nyelvi
rezsimjének kérdéseirdl, ideértve az alkotmanyossagi aggalyokat és az ezekkel szemben felhozhaté
érveket is, lasd FICSOR Mihaly: ,A Londoni Megallapodas: barany farkasb&rben?”, Iparjogvédelmi és
Szerz6i Jogi Szemle, 2005. december,
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[36] Jellemz6, hogy a szabadalmi hivatalok kiilonb6z6 programokat dolgoznak ki az atfutasi idék
csokkentésére (lasd az ESZH ,early certainty” és PACE-programijait) annak érdekében, hogy a
folyamatban [évd eljarasok alatt fennallé flgg6 jogi helyzetet lerdviditsék, de az a bejelentdi
magatartason is mulik, hogy egy adott bejelentés elbiralasa végul mennyi id6 alatt fejezhetd be.

[371 2000. évi Londoni Megallapodas, kihirdette: 2009. évi XXIII. térvény a Londonban, 2000. oktdber 17-
én kelt, az eurdpai szabadalmak megaddsdrdl sz6l6 Egyezmény 65. cikkének alkalmazdsardl szol6
Megdllapoddshoz vald csatlakozdsrdl.

[38] A Londoni Megallapodasnak jelenleg 21 részes allama van. Azokban az orszagokban, ahol a
Londoni Megallapodas hatasara (vagy egyszerlien a nemzeti jog olyan rendelkezései alapjan, amelyek
eltekintenek a forditasi kdvetelményektdl) nincs sziuikség kulon forditasok benyujtasara az eurdpai
szabadalom nemzeti szabadalmakka valé egyenértéklvé tételéhez, a hatalyositas automatikusan is
bekovetkezhet. Az Egyesult Kiralysag j6 példaja ennek: szabadalmi hivatala ,szinkronizalja” sajat
lajstromat az eurdpai lajstrom adataival, és az olyan megadott eur6pai szabadalmakat, amelyeknek a
bejelentésében az orszag megjeldlésre kerult, kilén szabadalmasi aktus nélkul atvezeti. Ezekben az
orszagokban is indokolt lehet ettél fliiggetlenll az eurdpai szabadalom helyi ,gondozasara” helyi
képvisel6ket megbizni, akik kapcsolatot tartanak a nemzeti hivatallal, elvégzik a szabadalom
fenntartdsdhoz szikséges cselekményeket, illetve eljarnak a post-grant szakaszban felmertilé egyéb
ugyekben (jogutddlas, licenciabejegyzés).

[39] A tObb hivatalos nyelvvel rendelkezd szerz8dd allamok ki is jeldlhetnek egy olyan ,célnyelvet”,
amelyre a szabadalmat le kell forditani.

[40] Ahol a megadastol vagy mas, a szabadalom hatokorét érintd valtozasok bealltatél szamitandé
hatarid6krél van szé, ott altalaban az adott eseményrél szo6l6 értesitésnek az Eurépai Szabadalmi
Kozlonyben torténd meghirdetése szamit a hataridd kezdd napjanak.

[41] Az alkalmazandd nemzeti jogokrol az ESZH egy gy(jtést is kozzétesz, ahol egy helyen érhet8ek el
az informaciok.

[42] A hazai gondolkodasi folyamatrél lasd FICSOR: ,A Londoni Megallapodas: barany farkasb6rben?”
(35.].).

[43] Az ennek elmulasztasa esetén alkalmazott szankcié a perkdltség viselésére vonatkozo szabalyok
kozott talalhatd: ilyen esetben Ugy kell tekinteni, hogy az alperes a perre okot nem adott, amely - a
vonatkozd egyéb perjogi feltételek fennallasa esetén - a perkéltségnek a szabadalmas altal vald
viselésére is vezethet, pernyertességtdl fuggetlendl.

[44] Az ESZH dijszabalyzata.

[45] Az Egységes Szabadalmi Birdsag (ESZB) létrejotte ebben valtozast hoz, ez a nemzetkdzi birdi
féorum ugyanis az egységes hatallyal nem rendelkezd eurépai szabadalmakkal kapcsolatos jogvitdkra
is joghatdsaggal bir majd - azoknak a tagallamoknak a tekintetében, amelyek ratifikaltak a birésagrol
sz6l6 nemzetkdzi megallapodast. Az ESZB-rél sz6l6 nemzetkdzi megallapodas raadasul bizonyos
szabadalmi anyagi jogi kérdéseket is szabalyoz, amely az érintett kérdésekben az eurdpai
szabadalmak hatalyara vonatkoz6 nemzeti szabadalmi jogok harmonizaciéjat is megvalositja majd
(vélhetbéen kozvetett hatassal birva a nemzeti szabadalmakra vonatkozé rendelkezésekre is).

[46] A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérél sz616 eurdpai parlamenti és tandcsi (2004. dprilis 29.)
2004/48/EK irdnyelv rendelkezéseit a magyar jogba atultetd szabalyok hoztak létre a szellemi tulajdoni
jogvitak birésagi rendezésére - és igy a szabadalmi perekre is - azt a specialis rezsimet, amely
ezekben az eljarasokban a szellemi tulajdonjogok jogosultjai szamara kedvezd igényérvényesitési
helyzetet teremtenek. Ez - a specidlis anyagi jogi kdveteléseken (pl. adatszolgaltatas, gazdagodas
visszatéritése) tulmenden - a polgari Ugyekben alkalmazandd altalanos perrendtartashoz képest
kilonos eljarasjogi rendelkezésekben is megtestestil, tobbek kdzott az el6zetes bizonyitas, a
biztositékadas és az ideiglenes intézkedések vonatkozasaban.
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[47] A szellemi tulajdonjogokkal kapcsolatos blntetdjogi jogérvényesitési harmonizaciora vonatkozé,
2005-ben elbterjesztett javaslatat a Bizottsag - a kérdésben fennall6é unids hataskorrdl sz616 vitak
hatadsara - 2010-ben visszavonta.

[48] A szamitdgéeppel megvaldsitott talalmanyok szabadalmazhatosagara vonatkozo
iranyelvtervezetet az Eur6pai Parlament 2005-ben elutasitotta, és ebben a kérdésben nem szlletett
eurdpai uniés norma - annak ellenére, hogy az irdnyelvtervezet az el8terjesztéi szerint éppen a
szoftverek szabadalmazhatdsag aléli kizarasa kapcsan iranyzott volna eld vildgosabb hatarvonalakat.

[49] Az egységes hatalyu eurdpai szabadalomra nézve ezzel egyutt célszerlnek tinik majd egy
egységes hatalyu kiegészit6 oltalmi tanusitvanyt (,unitary SPC”) is |étrehozni.

[50]1 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1257/2012/EU rendelete (2012. december 17.) az egységes
szabadalmi oltalom létrehozdsdnak tertiletén megvaldsitandé megerdsitett egylittm(ikddés végrehajtdsdrdl,
valamint a Tandcs 1260/2012/EU rendelete (2012. december 17.) az egységes szabadalmi oltalom
létrehozdsdnak teriiletén megvaldsitandd megerdésitett egylittmiik6désnek az alkalmazandd forditdsi
szabdlyok tekintetében torténé végrehajtdsdrol.

[51]1 Spanyolorszag és Horvatorszag egyelére nem csatlakozott a megerdsitett egylttmikddéshez.

[52] Lasd pl. , A tovabbfejlesztett eurdpai szabadalmi rendszerrel” kapcsolatos tanacsi
kovetkeztetéseket, amelyet a 2982. Versenyképességi Tanacs fogadott el Brisszelben, 2009. februar 4-
én.

[53] Lasd az ESZE 33. cikk (1) bekezdésének b) pontjat. Az Igazgatdtanacs - egyhangl szavazassal -
szabadalmi jogi nemzetkozi szerz6désekhez vagy az eurdpai unios joghoz valo igazodas érdekében
maédosithatja az ESZE [I-VIII. és X. részeit (ezek az ESZE altal szabalyozott szabadalmi jogi témak
mindegyikét feldlelik) anélkil, hogy a nemzetkozi megallapodas fellilvizsgalata érdekében diplomaciai
értekezlet 6sszehivasara lenne szikség. A dontés meghozatalatél szamitott 12 hdnapon belll
azonban barmelyik szerz6d8 allam megvétozhatja a modositas hatalybalépését.

[54] Special edition No. 4, O EPO 2007, 33.

[55] Ennek az intézményi vonatkozasairol, ideértve azt is, hogy az Eurdpai Unid Birésagaval nincsen
el6zetes dontéshozatali eljarasokon keresztil megvalosuld jogértelmezési kapcsolat, lasd a
Fellebbezési Tanacsok jogallasarol sz6l6 részeket, kilondsen a [23] bekezdést.

[56] Lasd a Kibdvitett Fellebbezési Tanacs G 2/12 (O] EPO 2016, A27; Tomato Il) és G 2/13 (OJ EPO
2016, A28; Broccoli Il) Ugyekben hozott dontéseit.

[57] A Bizottsag kdzleménye a biotechnoldgiai taldlmanyok jogi oltalmarol sz616, 1998. julius 6-i
98/44/EK eurdpai parlamenti és tandacsi iranyelv bizonyos cikkeirél, C/2016/6997, HL C 411,8.11.2016,
3-14.

[58] A Tandacs kovetkeztetései a biotechnolégiai talalmanyok jogi oltalmardl sz616 98/44/EK eurépai
parlamenti és tanacsi iranyelv bizonyos cikkeirdl sz6l16 bizottsagi kdzleményrol, 2017/C 65/02, HL C 65,
1.3.2017, 2-3.

[59] Az eurdpai - meglévd és tervezett - oltalmi rendszerek egyUttélésérdl és egymasra gyakorolt
hatasarol 1asd FICSOR Mihaly: ,Coexistence of national patents, European patents and patents with
unitary effect”, ERA Forum, 2013. junius, Vol. 14, 1. szam, 95-115.

[60] Az eurdpai és a nemzeti rendszereket 6sszekoté rendelkezésekben az ESZE - 139. cikkének (1)-(2)
bekezdéseiben - egyértelm(ivé teszi azt is, hogy a megjeldlt szerz6d6 allamokban az eurdpai
szabadalmi bejelentések és szabadalmak, valamint a nemzeti szabadalmi bejelentések és
szabadalmak egymashoz viszonyitva ugyanolyan korabbi jogokat keletkeztetnek, mintha mindkettd
nemzeti szabadalmi bejelentés vagy szabadalom lenne.

[61] Ennek a szabalynak az egységes hatalyu eurdpai szabadalom kapcsan is kiilonos jelent8sége lesz,
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ugyanis a nemzeti jogalkoték dontésén mulik majd, hogy egy adott orszagban, ahova az Uj szabadalmi
jogcim egységes hatalya kiterjed, lehetséges-e ugyanarra a talalmanyra nézve ,backup” jelleggel
nemzeti oltalmat szerezni (ezzel egyben az ESZB joghatdsaga aldl is kibdjni a nemzeti szabadalom
kapcsan).

[62] Jelent&s harmonizacios hatasa volt a taldimdnyok szabadalmi oltalmdval kapcsolatos anyagi jog
egyes kérdéseivel kapcsolatos jogegységesitésrél sz616, 1963. november 27-én Strasbourgban létrejott
egyezménynek is, amely 1980. augusztus 1-jén Iépett hatadlyba 13 részes allamaban (Magyarorszag
nincs ezek kozott).

[63] Jegyz6konyv az eurdpai szabadalmi rendszer bevezetésérdl és annak kézpontositasardl, 1973.
oktober 5. (az Igazgatotanacs altal fellvizsgalva és mddositva 2001. junius 28-an, Of EPO 2001, Special
edition No. 4., 55.), Magyarorszagon az ESZE 2000-rel egyutt kihirdetve.

[64] Igen korlatozott korben az ESZH alirodai és azoknak a szerz6d8 allamoknak a hivatalai is,
amelyeknek nincs az ESZH hivatalos nyelveivel megegyezd hivatalos nyelviik, végezhettek korabban
kutatdsi munkat eurdpai szabadalmi bejelentések kapcsan, lasd a Kbzpontositasi Jegyz6konyv V.
szekcigjat.

[65] Az ESZH, valamint az Egyesiilt Allamok, a Kinai Népkoztarsasag, Japan és a Koreai Kéztarsasag
szabadalmi hivatalai.

[66] Az egységes hatalyl eurdpai szabadalom kontextusaban a jogalkotoi érvelés szerint az 56.
jegyzetben emlitett uniés rendeletek is ilyen ,kilénmegallapodasnak” minésilnek, noha a
megerdsitett egylttmikodés keretében elfogadott modell nem teljesen felel meg az ESZE 142.
cikkének: tovabbra sem el6iras, hogy az ESZH az eurdpai szabadalmat valamennyi uniés tagallamra
nézve egylittesen adja meg, de az egységes hataly is csak a bejelentd valasztasa szerint, utdlag kerdl
majd bejegyzésre, és az Egységes Szabadalmi Bir6sag joghatdsagaval vald 0sszefliggések, valamint a
megerdsitett egylttmikodés természete miatt ekkor sem biztos, hogy minden eurépai unios
tagallamra kiterjed majd.

[67] Ld. a Svajci Konfoderacio és a Liechtensteini Hercegség kozott 1978. december 22-én |étrejott, a
szabadalmi oltalomrél sz616 kétoldalli nemzetkdzi szerz6dést, O) EPO 1980, 407.

[68] A megjelolt és kivalasztott hivatalok egyarant azt jelentik, hogy ezeknél a hivataloknal kivanja a
bejelenté nemzeti vagy regionalis szakaszba Iéptetni a PCT-bejelentést, ugyanis a PCT-hatésagok
nemzetkozi kutatdsi eredményeit és szabadalmazhatésagi véleményét ezeknél a hivataloknal fel
kivanjak hasznalni. A ktlénbséget az jelenti, hogy csak azok a megjeldlt hivatalok minésilnek
kivalasztott hivatalnak is, ahol az - opcionalisan kérhet, a nemzetkdzi Ujdonsagkutatas és irdsos
vélemény eredményére reagalva kiegészitett bejelentésrél készitett - nemzetkdzi elévizsgalati
jelentést is fel kivanjak hasznalni.

[69] A VSZI |étrehozatalarol sz6l6 nemzetkdzi szerz6dést Magyarorszagon kihirdette: 2075. évi LXIX.
térvény a Visegradi Szabadalmi Intézetr8l sz616 megdllapodds kihirdetésérél.

[70] A témardl részletesebben ir - tdbbek kdz6tt - a Szellemi tulajdon védelmére Iétrejott nemzeti
stratégia, a 2013-2016. k6z6ti idészakra nézve elfogadott Jedlik-terv 2.2.2. pontja.

[71] Visszaélésszer( magatartasuk esetén ,szabadalmi trollnak” is nevezett olyan vallalkozas, amelyek
atruhazas Gtjan jutottak jogosulti pozicidba, és ezt arra hasznaljak, hogy az adott tertleten
tevékenyked6 vallalatokat perinditassal vagy ezzel valé fenyegetéssel birjak ra licencdijak
megfizetésére - sajat maguk azonban nem hasznositjak a talalmanyt.

[72] Standing Committee on the Law of Patents.
[73] Lasd négy nagy német képviselSi iroda nyilt levele 2018 juniusabdl.

[74] Az eurdpai oltalomszerzés fajlagos koltségeit még a nyelvi rezsimtdl fuggetlendl is érik kritikak:

egyes szamitasok szerint egy 13 orszagot megjelold bejelentés alapjan megadott eurdpai szabadalom
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.Cost per claim per capita”(azaz igénypontonkénti, egy lakosra vetitett) koltsége tizszerese egy
amerikai szabadalomnak és kétszerese egy japan szabadalomnak, amely a hatalyositasi koltségeket
még nem is tartalmazza. Bruno VAN POTTELSBERGHE DE LA POTTERIE - Didier FRANCOIS: ,The Cost
Factor in Patent Systems” Journal of Industry, Competition and Trade, 2009. december, 9:329.

[75] 2018-ban az ESZH-hoz benyujtott bejelentések kisebbik része - 47%-a - szarmazott ESZSZ
szerz6dé allamoktdl, mig 25% az Egyesult Allamokbol, 13% Japanbdl, 5% Kinabol, 4%-a a Koreai
Koztarsasagbol érkezett. Az ESZH statisztikai és éves jelentései.

[76] Szemléletes példa, hogy az utobbi id6szakban évente 100 000-es nagysagrendben megadott
eurdpai szabadalmakbdl Magyarorszagon csupan 4-5 ezret hatalyositanak.

[77] A Londoni Megallapodas hatalybalépését kévet&en érdekl6dés dvezte annak a szabadalmazasi
(vagy az érintett orszagokban val6 hatalyositasi) ,kedvre” gyakorolt hatasat. VAN POTTELSBERGHE
2010-ben irt tanulmanya az akkori helyzetben 20-30%-o0s koltségcsdkkenéssel szamolt, amelybdl
kdvetkez8en - a szabadalmak arrugalmassagara is figyelemmel - 8-12%-0s ndvekedést prognosztizalt
a szabadalmi bejelentések szamaban. Az ESZH statisztikaibdl kitinéen a valds szamok tulszarnyaltak
ezt a varakozast - a hivatal 2010-ben 151 015, 2018-ban pedig mar 174 317 eurdpai bejelentést
fogadott -, de azt nem lehet tudni, hogy a ndvekedésb&l mennyi szarmazott a Londoni Megallapodas
aldasos hatasaibdl és mennyi volt mas (konjunkturdlis, innovaciépolitikai vagy a technologia
fejl6édésével 6sszefluiggd) hatasok eredménye. A cikk mindenesetre arra a kovetkeztetésre jut, hogy
egy atlagosnak tekinthetd (tehat 6-13 szerz6d6 allamban hatdlyositott) eurdpai szabadalom relativ
koltségei 6tszor-hétszer magasabbak, mint egy egyesult allamokbeli oltaloméi.

Bruno VAN POTTELSBERGHE DE LA POTTERIE - Malwina MEJER: ,The London Agreement and the cost
of patenting in Europe” European Journal of Law and Economics, 2010. aprilis, 211-237.

[78] Sok orszagban a szabadalmakkal kapcsolatos birdsagi eljarasok kozé tartoznak az
érvénytelenitési eljarasok is, amelyek a bitorlasi perekben viszontkeresetként is megindithatoak. A
bifurkacids rendszerekben, mint amilyen Magyarorszag is, a megsemmisitési eljarasokat mas férum -
pl. a szabadalmi hivatal - elétt kell meginditani, és csupan a jogorvoslati szakaszban kerul (nemperes
eljarasként) birésag elé az tgy, de ekkor sem vonhaté dssze egy ugyanazzal a szabadalommal
Osszeflggésben meginditott bitorlasi perrel. Lényeges azonban, hogy a nemzetkdzi maganjogi
szabalyozas alapjan egy szabadalom érvénytelenségét csak annak az dllamnak a szerve allapithatja
meg, amely megadta azt - az eurdpai szabadalmak esetében pedig természetesen a forumrendszer
kapcsan a nemzeti szabadalmakra irdnyadé szabalyokat kell alkalmazni (az ESZH el6tt indithato
kdzpontositott eljdrasok kivételével).

[79] Az ezekkel kapcsolatos tovabbi részletek kapcsan 1asd HARHOFF megfigyeléseit az egységes
eurdpai szabadalmi birdsagroél szé16 koltség-haszon elemzésnek a helyzetképet felrajzolé

részében. Dietmar HARHOFF: ,,Economic Cost-Benefit Analysis of a Unified and Integrated European
Patent Litigation System” Ludwig-Maximilians-Universitat (LMU) Minchen, Institute for Innovation
Research, Technology Management and Entrepreneurship (INNO-tec) Final Report, 26 February 2009.

[80] Ezeket els8sorban az Eurépai Unié Birdsaganak két tgyben hozott itéletei akadalyozzak: GAT v.
LuK, C-4/03. ECLI:EU:C:2006:457, illetve Roche v. Primus and Goldberg, C-539/03. ECLI:EU:C:2006:458.

[81] Ezzel kapcsolatban a kdzdsségi (majd unios) szabadalomrol szé16 vitak soran a hivatalos magyar
allaspont 2009-ben Harhoff tanulmanyaval 6sszefiggésben a kdvetkezbéket fogalmazta meg: ,Maga a
tanulmany is igazolja: csupan eltulzott félelmeken alapul Eurépaban a »multiple litigation« folyamatos
felemlegetése. Valojaban csak elvétve fordul el8, messze nem ez a jellemz8. A duplikalt tgyek csupan
11%-aban szllettek »ellentmondasos« itéletek (nem kizart, hogy eltéré ténybeli és jogi hattérrel), ami
kifejezetten jo aranynak mondhatd, semmi esetre sem latszik alatamasztani a helyzet rendezése iranti
surget6 igényt. A »wasteful duplication« - mar amennyire létezik -, illetve a jelenlegi nemzeti
rendszerek mikodése valojaban ahhoz is hozzajarul, hogy a tagallamok mikod&képes, a helyi
innovacios kapacitast kiszolgal6 és életben tartd szabadalmi »infrastruktirat« (hivatasos képvisel8ket,
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szakositott birdkat, iparjogvédelmi hatésagokat) tartsanak fenn. A tanulmany nem vizsgalja azokat a
karokat, amelyeket a centralizalt eurdpai biraskodas kiépulése hozhat e struktdrakban.” Az
allaspontbdl szarmazo idézet megtalalhaté a kdvetkezd cikkben: JOKUTI Andras: ,Egy kiméra sziiletése
- kisérlet egy egységes eurdpai szabadalmi biraskodasi rendszer |étrehozasara” Iparjogvédelmi és
Szerz6i Jogi Szemle, 2009. augusztus, 27-49.

[82] Egy 250 000 eurds perértékd tgyben egy els6foku eljaras kapcsan Németorszagban 50 000 eurd
nagysagrend( koltségre lehet szamitani, amely az Egyesult Kiralysdgban 150 000 és 1 150 000 euré
kozotti 6sszegben hatarozhatd meg, HARHOFF (79. j.).

[83] Lasd a Fellebbezési Tanacsok kapcsan irtakat, illetve a [ényegében biologiai eljarasokkal eldallitott
névények és allatok szabadalmazhatdsagarodl sz6l6 vitat: az ESZH, illetve annak szervei kozvetlentl
EU-jogot nem alkalmaznak (noha szoros a kapcsolat mind az EU-tagallamok jogaval, mind pedig az
unios szinten harmonizalt szabadalmi jogi szabalyokkal), és nem is fordulhatnak az Eurépai Unio
Birdsagahoz az uniés jog autentikus értelmezése érdekében. Spanyolorszag az egységes hatalyu
eurdpai szabadalmat létrehozd (egyik) eurdpai uniods rendelet megsemmisitését kezdeményez8
keresetében (Spanyol Kirdlysdg v. Eurépai Parlament és az Eurdpai Unié Tandcsa, C-146/13,
ECLI:EU:C:2015:298) kifogasolta, hogy az ESZH szervezeti keretein beltl mikodd Fellebbezési
Tanacsok nem tekinthet8ek figgetlennek, valamint hogy nem lehet kérni a dontéseik biréi
felUlvizsgalatat, és unios jogi kontroll sem érvényesul felettik, amelyek az alapvetd jogok, valamint a
hatékony jogvédelem érvényesulését is sértik. Az Eurépai Uni6 Birésaga - a spanyol keresetet
elutasitd dontésében - ennek kapcsan csupan a megtamadott rendelet 6sszefliiggésében mondta ki,
hogy az az ESZH szabadalmak megadasa iranti eljarasat nem érinti, és ezt az eljarast az EU joga nem
szabalyozza: ezzel az ESZSZ rendszerének ,alkotmanyossagarol” ugyan nem mondott véleményt, de
megerQsitette az ESZE és az EU jogrendjének kiuldnallasat.

[84] Az ESZE 173. cikke értelmében a szerz6d6 allamok egymas kozotti vitdjukat - ha az
Igazgatétanacsban nem sikeril megegyezésre jutniuk - a hagai székhely( Nemzetkdzi Birosag elé
vihetik, az ESZH alkalmazottai pedig az ESZSZ egyes dontéseivel szembeni panaszaikkal - a belsd
jogorvoslati lehet8ségek kimeritését kovetéen - a Nemzetkdzi Munkaligyi Szervezet mellett mikodd
vitarendezési féorumhoz (Administrative Tribunal) fordulhatnak. Ez utébbi testtlet ugyanakkor 2017-
ben - az ESZH-ban egyre fokoz6d¢ ,szocidlis nyugtalansag” hatdsara megszaporoddé munkaugyi
jogvitak kapcsan - elérehaladasi jelentésében is megfogalmazta, hogy a testlilet m(ikod8képességét
fenyegeti az elé kerul8, ESZSZ-szel szemben inditott jogorvoslati eljarasok szama.

[85] A kritikak jelentds része az ESZH volt elnokének dontéseihez kapcsolodik, de ravilagitanak olyan
strukturalis kérdésekre is, amelyek a mindenkori elndk személyétdl fliggetlenek. A konkrét kritikus
pontokra nézve lasd pl. The tarnished legacy of an EPO president.

[86] Noha vannak olyan - kiléndsen német, az alkotmanyos identitasra hivatkozé - vélemények,
amelyek szerint a szerz6d6 allamok alkotmanybirdsagai elméletileg vizsgalhatjak az ESZH
szupranacionadlis dontéseinek dsszeegyeztethet8ségét a nemzeti alkotmannyal. Siegfried Brof3
véleményének 6sszefoglalasa.

[87] Emberi Jogok Eur6pai Egyezménye, kihirdette: 7993. évi XXXI. térvény az emberi jogok és az alapvet6
szabadsdgok védelmérél sz616, Rémdaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc
kiegészit6 jegyz6konyv kihirdetésérol.

[88] Az Eurdpai Unid Alapjogi Chartaja, EU HL C 326,26.10.2012, 391-407.

[89] Az ESZE 2000. évi feltlvizsgalata sem tekinthetd teljesnek, ugyanis bizonyos kérdések

szUkségessé tehetik az Egyezmény Ujabb felUlvizsgalatat is: ilyenek lehetnek a szamitogéppel

megvaldsitott talalmanyok szabadalmazhatosaga (amellyel kapcsolatban az elbiralasi gyakorlatot az

ESZH kib&vitett médszertani Utmutatdja tartalmazza), a biotechnoldgiai talalmanyokkal kapcsolatos

nyitott kérdések, illetve a taldlmanynak az els6bbség id6pontjat megel6z8 nyilvdnossagra hozatalaval

kapcsolatos jogkovetkezmények (az Un. ,tlrelmi id8” a jelenleg is zajlé nemzetkdzi szabadalmi anyagi
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jogi harmonizacios diszkusszié egyik leghangsulyosabb témaja). Szintén az ESZE felllvizsgalatat
igényelte volna, ha az egységes hatalyu eurdpai szabadalom nem egy megadott eurdpai
szabadalmakra utdlag tett bejegyzés Utjan keletkezne, hanem az Eurépai Unié 6nalldan is
megjeldlhetd lenne egy eurdpai bejelentésben.

[90] Az 1975-ben, Luxemburgban kilenc unioés tagallam altal alairt ,Community Patent Convention”
(CPC) a megfelel§ szamu ratifikacio hianyaban soha nem Iépett hatalyba. 1989-ben a nemzetkozi
szerz8dés atdolgozott valtozatat mar tizenkét tagallam irta ala, de végil ez sem tudott hatalyba Iépni.
A két megallapodas ugyanakkor hozzajarult a nemzeti szabadalmi jogok kozelitéséhez, mivel az alairé
tagallamok médositottak szabadalmi jogszabalyaikat annak érdekében, hogy a szerz6désnek
megfeleljenek. Az Eurdpai Bizottsag 2000-ben rendeletjavaslatot terjesztett el6, amely Iétrehozta
volna a kdzosségi szabadalmat, és amellyel kapcsolatban 2003-ban még kdzos politikai megkozelités
is szUletett a Tanacsban - a nyelvi rezsim kapcsan azonban olyan torések alakultak ki a tagallamok
kozott, hogy 2004-ben a javaslat tovabbi targyalasai zatonyra futottak.

[91] A k6zbsségi szabadalomrél sz6l6 - soha hatalyba nem Iépett - luxemburgi egyezmény 1989-es
felllvizsgalt valtozatahoz olyan jegyz&kdnyvet csatoltak, amelynek értelmében a nemzeti birésagok
jartak volna el elsé6fokd szabadalmi biréi forumként, a masodfoku eljarasok pedig egy kdzponti birdi
instancia el6tt folytak volna. A k6zdsségi szabadalomrol sz616 rendeletjavaslattal kapcsolatos kézds
politikai megkdzelités 2003-ban ezzel szemben az Eur6pai Birésag un. kiléntanacsaira bizta volna az
els6foku szabadalmi torvénykezést, a masodfokot pedig - csupan szemantikailag paradox médon - az
Els6foku Birosag testesitette volna meg. Ezek az elképzelések azonban nem oldottak volna meg a
«Klasszikus" eurépai szabadalmakkal kapcsolatos jogvitak egységes elbiralasat. Az ESZSZ-en belll
elindult ugyan egy gondolkodasi folyamat, amelynek eredményeképpen 2005-re kidolgoztak az
eurdpai szabadalmakkal kapcsolatos jogvitakra hataskorrel bird Eurdpai Szabadalmi Birosag
létrehozatalat el8iranyzo6 Eurdépai Szabadalmi Biraskodasi Megallapodas (European Patent Litigation
Agreement, EPLA) tervezetét, a csatlakozas azonban az ESZSZ tagjai szamara csupan valaszthaté lett
volna, igy joghatdsaga nem feltétlendl dlelte volna fel az egész Eurdpai K6zosség terlletét, azaz az
esetlegesen létrejovd kozosségi szabadalmakkal kapcsolatos jogvitak kezelésére sem nydjtott volna
garanciat. A tervezetet olyan kritika is érte, hogy az Eurdpai Unio tagallamainak mar nincs is hataskore
az EPLA-hoz valo csatlakozasra, tekintettel tobbek kdzott a joghatdsagi és szellemi tulajdoni
jogérvényesitési szabalyok részleges kdzosségi harmonizacidjara. Részletesebben lasd JOKUTI: ,Egy
kiméra szuletése” (81.].)

[92] Magyarorszag részvétele az egységes hatalyu eurdpai szabadalom rendszerében, amely az
Egységes Szabadalmi Birdsagrol szol6 megallapodas hazai ratifikaciojatél fugg, az Alkotmanybirdsag
2018 juliusaban hozott X/1514/2017. hatarozatara tekintettel csak akkor valik lehetségessé, ha azt
megel6z8en az Alaptérvény modositasara is sor kerul.

32. oldal
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