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A katolikus egyhaz jogat egyhazjognak, hagyomanyosan pedig kdnonjognak nevezzik. Ez azoknak
a normaknak az 0sszességét jelenti, ,melyeket a katolikus egyhaz illetékes szervei adtak ki vagy
érvényesitenek, s amelyek ennek az egyhaznak a szervezetét, m(ikodését és tagjainak az egyhaz
sajatos céljaival kapcsolatos tevékenységét szabalyozzak.” (ERDO Péter: Egyhazjog [Szent Istvan
Kézikdnyvek 71, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 52014, 53). Ennek legfontosabb tertilete
nevezhetd papa altal alkotott jognak (ius pontificum), mivel annak rendelkezéseit a mindenkori
papa vagy az 6 felhatalmazasa alapjan eljaré dikasztériumok hozzak létre. Régies sz6hasznalattal
nevezhetjuk egyhazi jognak (ius ecclesiasticum), melyet mar Siricius papa (384-399) is alkalmazott
385-ben, megkulonboztetve az egyhdzi hatdsag altal alavetettjeire alkotott jogszabalyt a vilagi
torvényektdl. Ez tehat nem tévesztendd dssze a ius publicum ecclesiasticummal (diritto
ecclesiastico, derecho ecclesiasastico; droit ecclesiastique; ecclesiastical law; Staatskirchenrehts),
amely fogalom az allami egyhazjogot - vagyis a vilagi jogalkoto altal az egyhazak statuszaval és
miikédésével kapcsolatos &llami jogszabalyokat - jeléli. Altalanossagban a keresztény egyhéazak
egyhazjogon a vallasi kozosség belsd - sajat maguk altal alkotott - normarendszerét értik, mig a
nem keresztény egyhazak és vallasi kozosségek esetében mindazt a belsd szabalyt, ami a vallasi
k0z0sség sajat szokasain alapul, és belsé életét szabalyozza, ellentétben a kiilsd - uralkodéi,
allami stb. - hatdsag normaival, azaz a kuls6 egyhazjoggal.
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1. Az egyhazjog fogalma

[1] A katolikus egyhaz hatalyos latin Egyhazi Torvénykonyve (Codex luris Canonici, 1983) a kdnonjog
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kifejezést hasznélja, amely hagyomanyosan a kdnonokbdl (kavwyv) allé egyhazi joganyagra utal,
szemben a vilagi uralkodd vagy hatdsag altal alkotott torvényekkel (vépog). Maga a sz mértéket
jelent, amely mint komplex egyhazi norma mind a hit, mind az erkélcs tertiletén kotelezi az Egyhaz
kozodssegehez tartozokat; természetesen a norma eredete (isteni-egyhazi; egyetemes-részleges) és az
Egyhazzal fennalld kozdsség (communio) fokanak figyelembevételével. Az egyhazjog torténete
folyaman a kanonjog kifejezést kilonféle dsszetételekben is hasznaltak: kanonjog - kanoni jog (ius
canonicum), kanoni térvény (lex canonica), kdnoni szabaly (mos canonicus, ordo canonicus).'"T A régebbi
kanonjogi gyljteményekben a szoveg m(ifaja és a jogalkotd hatdsag fliggvényében talalkozhatunk a
kanon (canon),? fejezet (caput),’> dekrétum (decretum, decretalis)*! vagy a konstitucio (constitutio)
elnevezéssel.P! Ezek koziil a kanon leginkabb a zsinatokon megsziiletett révidebb, jogi jellegl
szabélyokat jelélte, szemben a hosszabb lélegzet(, alapvetd meghatérozast adé konstituciéval® vagy
a f6leg papai jogalkotashoz tartozé dekrétummal. A hatalyos Egyhazi Torvénykonyv egyontetlien
kanonnak nevezi a benne taldlhatd 6nallé jogszabalyokat, amelyeket néha paragrafusokra, valamint
pontokra oszt fel.l’]

[2] Az egyhézjog fogalmanak meghatarozéséara szamos ésszefoglalas sziletett.®! Franz
Schmalzgrueber szerint az egyhazjog ,[o]lyan pluspokok altal elrendelt vagy legalabbis jovahagyott, az
Egyhaz szamara alkotott pozitiv jog, mely az istentiszteletre, a békére és a keresztény igazsagossag
megb6rzésére, végsd soron az 6rok boldogsag elérésére iranyitja a krisztushivéket”. Franz Xaver Wernz
ugy beszél az egyhazjogrol, mint Isten vagy az egyhazi hatésag altal kinyilvanitott és a katolikus
Egyhaz szamaéra el6irt térvények 6sszessége.l’! Gommarus Michiels Johannes Baptist Sagmiiller
véleményét figyelembe vével'% az egyhazjogon a térvényes egyhazi hatésag éltal alkotott, kifejezésre
juttatott vagy jovahagyott jogi normak 6sszességét érti, amely az Egyhazhoz tartozé minden személy
jogait és kotelességeit Ugy hatarozza meg és rendezi, hogy az az egyhazi k6zdsséget megbrizze, és
kdzelebb vigye az Egyhaz sajat céljanak eléréséhez.['" Az egyhdzjog tehat azoknak a kotelezd
cselekvési szabalyoknak az 0sszessége, amelyeket arra illetékes egyhazi hatosag az Egyhaz javara, egy
arra megfelel6 kozosségnek, kellen kihirdetett, tartds, 6nalld, altalanos és jogi jellegli formaban
hoz.['?]

[3] Az egyhazjog ,szent jog” (ius sacrum), mivel normai kdzvetlen vagy kozvetett médon az egyes
személyek megszentel§dését mozditjak eld. Szembeadllitva az emberi kdzosség egyuttélését
szabalyoz6 normakkal (ius civile), tag értelemben isteni jognak (ius divinum) vagy ahhoz kapcsol6do
jognak is nevezhetjiik, mivel a kdnoni jogszabdly sajatos kapcsolatban van az isteni térvénnyel.['3]
Egyfel8l szamos pozitiv egyhazi torvény isteni jogot fogalmaz meg, mely alél nem all médjaban az
Egyhaz egyetlen hierarchikus szintjének sem felmentést adnia. Masfeld|, a tisztan egyhazi térvények
vonatkozdsaban is megjegyzend§, hogy azok egyedi médon kot8dnek az isteni joghoz, mint az abban
foglaltak megtartasanak és alkalmazasanak eszkdzei.l'¥ Ezek az eszk6zodk az Egyhaz élete folyaman
kristalyosodtak ki, el6sz0r a szentségek kiszolgaltatasa és az igehirdetés altal 1étrehozott
szokasjogban, majd annak lejegyzett, irott forméajaban. igy egészen 1983-ig, az Uj Egyhazi
Torvénykonyv kihirdetéséig csak meghatarozott kdrben lehetett beszélni az érvényesség és a
hatalyossag kozotti kulonbségrél az egyhazjogban.

[4] Amennyiben egy kanoni szabalyt érvényesen, azaz arra illetékes hatdsag altal, torvényileg
meghatarozott modon és formaban, megfelel§ tartalommal és cimzettek szamara alkottak, ugy az
id6beli korlatozas nélkili hatallyal birt. Ez teszi érthet6vé az egyhazjog torténelemben megjelend
jelent6sebb hamisitdsoknak az elméleti hatterét is, hiszen a jogszabaly-értelmezés fejlett formainak
hianyaban és a korabbi egyhazi allapotokat tikr6z8 joganyag alapjan a szdveg utélagos atalakitasa, a
hamis szerz6megjelolés vagy az egyszerd hamisitas szolgalhatott pusztan eszkozil a régi, de
hatalyban |1év6 joganyag aktualizalasara. Erre a legjobb példa maga a tébb mint felében hamis
Pszeudo-Izidor gy(ijtemény (847-852).1'°1 Az egyhaztérténelem kiildnbdz8 korszakaiban alkotott
kanoni rendelkezések egyontetlen hatalyban voltak, ami komoly nehézséget jelentett a
jogalkalmazdnak. Az egyhazjogi gyljteményekben kronologikusan vagy tematikusan felsorolt kanonok
nem egyszer egymassal részben vagy teljesen ellentétes intézkedést tartalmaztak, mivel legtobbijtiket
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konkrét esetre, de kulonboz6 (foldrajzi, tarsadalmi, torténelmi) kortlmények kdzott irtak.

[5] Az egymassal ellentétes kanonok problémajanak feloldasa a kanonjogtudomany fejl6désének
kdszdnhets, nevezetesen Chartres-i Szt. lvo (t1115),['® Ligge-i Alger (t1131)"71 és Gratianus mester
munkajanak (1140 korul) készonhetd.'8 Ezt egésziti ki a zsinati jogalkotds kiilénboz6 szintjeinek
vildgos hierarchikus egymas alé rendelése a IV. Laterani Zsinaton (1215),['°) melynek rendelkezéseit az
egyetemes zsinatok torténetében el8sz6r maga a papa hirdette ki. Ezek az elméleti és alapvetd
jogtechnikai iranyelvek lehetévé tették az anyagaban ndvekvd, kés6bb (1671-tél terminus
technikusként)?%! Corpus iuris canonicinek nevezett jogszabaly-egyiittes hatékony alkalmazasat és
értelmezését, alapvetéen 1917-ig (vagyis az elsd Codex luris Canonici kihirdetéséig), a
jogértelmezésben pedig Iényegében az Uj Egyhazi Torvénykdnyv 1983. november 27-i
hatalybalépéséig.[>"]

2. Arémai jog és az egyhazjog (kanonjog)

[6] Komoly tudomanyos vitak folynak mind a mai napig Eurdpa két legnagyobb befolyast gyakorlé
jogrendszerének (rémai jog és kdnonjog) egymasra gyakorolt hatasarél.[??] Az allaspontok
elsédlegesen az egyetemi oktatas megindulasa el6tti id6szak (XI-XII. szazad) értelmezése tekintetében
térnek el egymastdl. Az azonban tény, hogy az ->egyhazjog befolyasanak és a korabeli tarsadalom
mikodésében betoltott szerepének a késéi datalasa - vagyis az 1140-es, azaz a Decretum Gratiani
Osszeallitasanak elméleti dadtumahoz valé hozzakapcsolasa - nélkulozi a tényleges tudomanyos
megalapozottségot. Ehhez elégséges utalni - a fenti korai definiciékon tul - akar Szt. Agoston (1430)
De libero arbitrio cim( mvére, >3 vagy Sevillai Szt. Izidor (1636) Etymologiarum cim(i alapvet6
munkajara.?¥ Ennio Cortese a kdzépkori jog kialakulasardl és miikédésérdl irt klasszikus
monografidjaban egyértelmlen ramutat azokra a kdlcsonhatasokra, amelyek magat az dkori romai
jogot is érték, akar Azsiabdl, Egyiptombdl, de a teljes kozel-keleti térséghdl is. A katonai héditasok
kovetkeztében, valamint a népvandorlas egyes szakaszaiban a Rémai Birodalom hatdrain belllre
kertl6 népek sajat joga mar koran jelent8s befolyast gyakorolt a rémai jogra (vo. ius vetus - ius
novum), joval a kereszténység megersodése, a birodalom bomlasa - ha tetszik, tarsadalmi
atrétegzédése és Uj dllamok létrejotte - el6tt.l?° Az is kell6képpen ismert - mind a rémai jogforrasok,
mind a kdnoni szabalyok elemz8inek korében -, hogy Nagy Konstantin uralkodasatol kezd6déen
jelent8sen atlathatébba valik a ->rémai jogi rendszer, a jogalkotasi hagyomany alapjan allé, mar
létez6 és Ujabban kibocsatott jogszabalyok m(ifaji és tartalmi kerete,?®! amelyet jelentsen befolyasol
az uralkodoi teljes hatalom ideéja.l’”) Ez az id6szak azért fontos szamunkra, mivel ezzel
parhuzamosan meger@sodik a kanoni jogalkotas Romai Birodalmon bellli gyakorlati relevanciaja. Az
emlitett tendencia nemcsak a konstantini jogalkotas és az egyhazi - kiléndsen zsinati - szabalyok
szoros kapcsolataban nyilvanul meg,?8 hanem mind a Codex Theodosianusba, mind a Codex
lustinianusba bekertlt belsd egyhazi rendelkezésekben és az azok alapjan all6 jogcselekményekhez
kapcsolt &llami jogkévetkezményekben is.[>°) A folyamat leirdsahoz Cortese professzor kifejezetten
Szt. Ambrus (1397) tevékenységére és irasaira utal, amelyek hatasa egyértelmden visszatikroz8dik a
rémai tipusy birésagi eljarasban, beleértve a bintetsjogi kérdéseket is.[2% Az emlitett koriilményeket
ugy O0sszegzi Jean Gaudemet, hogy

.[a]z egyik legnagyobb valtozas Eurdpa térténetében az volt, amikor bekdvetkezett a Romai
Birodalom vége, és egyuttal megszilettek a modern eurdpai allamok eldjei. Ez a valtozas egybeesett
az egyhazi intézmény- és jogrendszer stabil alapjainak a letisztuldsaval."®"]

[7]1 Mindezek tikrében érdemes egy pillantast vetni a romai jog és a kanonjog egymasra hatasarél
tantskodé forrasokra. A ,vduog” és ,kavwv”, valamint a ,lex” kifejezés nemcsak a rémai jogi
terminoldgiaban létezett, hanem az dkori kanonjogi forrasokban is talalkozunk azok hasznalataval.
Erd6 Péter 2006-ban kozzétett aprélékos elemzésében pontosan rogzitette, hogy a rémai jogi torvény
meghatarozasaval parhuzamosan miként fejlédtek a normatipusok és jelentéstartalmuk, beleértve a
csaszari jogalkotasra hasznalt terminusok és a jogtudomanyban hasznalatos kategériak elkulonulését
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a IV. szdzadban.*?) Annak ellenére, hogy a ,lex christiana” a rémai jogban a keresztény vallast jelélte
(Codex lustinianus [Cod.], 1. 9.11), a keresztény sz6hasznalat a,, /lex” sz6 alatt els6dlegesen az
Oszovetséget vagy Mézes 6t kdnyvét jeldlte, amit j6| mutat Tertullianus (1220) széhasznélata is.3!

[8] A Codex Theodosianus és a Codex lustinianus szovegének vizsgalata egyértelmden tanuskodik a két
torvényml(iben helyet kapd bels6 egyhazi rendelkezésekrél, valamint az egyhazi jogalkotashoz és
terminoldgidhoz kot6dd rémai jogi forrasokrol. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a romai jogi
rendelkezés minden esetben azonos tartalommal veszi at az egyhazi jogalkotasban megjelend
témakat. Ez a tény komoly nehézség elé fogja allitani az érett kozépkor jogértelmezését, amikor a
jogtuddsok a jogértelmezés folyaman kulénbdz6 jogtechnikai eszk6zokkel igyekeznek az azonos
témaju, de kilénbdzE tartalmd romai és kanoni jogi forrasok kozétti kilénbséget feloldani.l34! Hozza
kell tennlink, hogy az emlitett eltérések 6sszehangolasanak érdekében nem pusztan a rémai jog
szakértdi (legistak) és a kanonjogaszok (kanonistak) fejtették ki allaspontjukat, hanem
nélkilozhetetlen szerepet téltéttek be a filozéfia és a teoldgia kiemelkedd mdivel6i is. 2]

[9] Az egyhazjog jelenlétét - ezaltal annak szovegszer( hatasat - az emlitett romai térvénymdvekben
jol jellemzi a niceai (325), a konstantinapolyi (381), az efezoszi (431) és a khalkeddni (451) egyetemes
zsinatok szévegrészleteinek atvétele.[2°! A Codex lustinianus I. kdnyvén belil jelent6s az Egyhaz
privilégiumainak elismerése (példaul Cod. 1.2.1), valamint a szent dolgokra vonatkozé el8irasok,
amelyek szintén az els6 konyvben, az Egyhaz vonatkozasaban kerllnek targyalasra. Erre példa a Cod.
1.2.21. Hasonléan fontosak az I. kdnyv hitbeli kérdésekkel foglalkozd szévegei (De Fide), annak
ellenére, hogy ezek nem minden esetben veszik at a keresztény tanitast. Emlitést érdemel az
eretnekekkel foglalkozé Cod. 1.5.9-10 is. Szintén alapvet&nek tekintend§ az uzsora kérdésének
kezelése, amellyel kilon cim foglalkozik (Cod. 4.32), azonban a Digesta is kitér ra (példaul Digesta [Dig.]
22.1.29.). A korabbi Codex Theodosianus foglalkozik a sivatagba kivonult szerzetességgel (Codex
Theodosianus [CTh]. 16.3.1), s6t Led csaszar 471-ben szabdlyozza a monasztériumok kivaltsagat. A
Codex lustinianus masodszori kiaddsaval 534-ben, valamint a Novellae-vel (Nov. 5.1-9) a
monasztériumok bekeriilnek a rémai jog 4ltal elismert ,universitasok” k6zé.3’V A CTh. 11.16.15-16 a
rendkivili adéterhekre vonatkozdan kimondja az egyhazi vagyon immunitasat, ezzel atvéve a
Concilium Arminiensis (359) rendelkezését. Ezzel parhuzamosan szamos egyhazi tevékenység és
intézmény kerul elismerésre azok belsd kanoni el8irasaival egyutt, melyek kdzott emlithetd a
venerabilis domus, venerabilis loca, religiosissima locavagy a piae causae.

[10] Az egyhazjog és a rdmai jog kolcsonhatasa terén jelent6s Nagy Szt. Gergely papa (590-604)
személye és tevékenysége. A kés6bbi papa rémai szenatorcsaladban szlletett (kortlbelll 540-ben);
572/573-ban mar Réma prefektusa es egyuttal a Rémai Szenatus vezetdje.l*8] Mindez kell6képpen
aldtdmasztja kimagaslé romai jogi ismereteit.3?] Uralkod4saban Justinianus csdszar kormanyzati
modszerét kovette, igy felhasznalta a romai jog altal nyUjtott jogi eszkdzoket az egyhazszervezet és az
egyhazi intézmények megerdsitésére (a kancellaria vezetése, a hivatalok miikodtetése, a gazdalkodasi
rendszer kiépitése stb.).*91 Azok a sz6 szerint 4tvett rémai jogi toredékek, amelyek Gergely papa 45.
levelében megtalalhatdk, vilagosan tandskodnak a jusztinianuszi torvénymuvek kozvetlen
hasznalatarol. Nagy Szt. Gergely papa szamara fontos volt a rémai jog altal nyujtott érvrendszer
hasznalata ahhoz, hogy az Egyhaz belsd jogat és annak fluggetlenségét az allami jogi alapelvek
igénybevételével meg tudja védeni.*"1 Itt szeretnénk utalni arra, hogy ugyanez indokolja jéval késébb,
VII. Gergely papa (1073-1085) kordban a nagyszamu, |. Gergely papatél szarmazé kdnoni széveg
alkalmazésat,*?l és a XI-XIl. szazadi joggy(ijteményekbe tdrténd beillesztését ]

[11] Az egyhazjog kdzvetlen befolydsa tekintetében kiilonleges helyet foglal el a joggylijtemények azon
két mufaja, amelyek mint vegyes gyUjtemények kifejezetten egyltt tartalmaztak az allami és a kanoni
jogi rendelkezéseket, valamint allami jogkdvetkezményt vagy szankciét kapcsoltak a kdnoni
el6irasokhoz, azaz kdzvetlen tanui a két jogrend egymasra gyakorolt kdlcsonhatasanak. Ezek az un.
nomokanon (vépog - kavayv) gyljtemények és a capitularia.**1 Az el6z6 csoportba tartozé kollekciodk a
Bizanci Birodalom terliletén terjedtek el a VI. szazadtél kezdve;*! az utébbiba a Karoling

kapitularékat soroljuk.[46]
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3. A k6zépkori jog és a ius commune

[12] A kbzépkori ->ius commune magaban foglalta a rémai jogot, a kanonjogot és a longobard
hidbérjogot - vagy mas néven feudalis jogot.[*”) A kdnonjog fejlédésére - amint azt fentebb l4ttuk -
erételjes hatast gyakorolt a rémai jog.[*8] Nem véletleniil sziiletik a megfogalmazas: ,Ecclesia vivit lege
romana.” ! A rémai jog tovabbélésében igy a népvandorlas utan Nyugaton leginkabb a Leges
Romanae Barbarorum és a kanonjog jatszott szerepet.®Y A jusztinidnuszi kodifikacié eredményeként
létrejott térvénymlivek, a Codex lustinianus, a Digesta, az Institutiones, a Codex lustinianus repetitiae
praelectionis, tovabba az ezeket kiegészitd Novellae hasznalata a VI. szazad végére Nyugaton
korlatozott volt, olyannyira, hogy a Digesta teljesen el is tlint a hasznalatbol mintegy Otszaz évre. Az
Institutiones, a Codex és a Novellae egyes részei azonban az egyhazi hasznalatban tovabbra is
megmaradtak, példa erre a Lex Romana canonice compta a IX. szézadbdl.>"]

[13] A népvandorlas zavaros id&szaka utan a Xl. szazadban ismét egyre ismertebbé valnak a rémai
jogot feldolgozé gydjtemények, amire példa az Epitome luliani is,*?) de ennek az id6szaknak a végére
datalhato a Digesta visszakertilése is a mindennapos hasznalatba. Az egyetemek megszuletésével
létrejott jogi fakultasok a rémai jog Justinianus-féle foglalatat elemezték és kommentaltak (Corpus iuris
civilis).[>3! A Digesta magyaréazatanak megindulasat a kutatés Irnerius (Yrnerius, Guarnerius, Warner
vagy Werner) (t1121) nevéhez kéti,°¥ aki 1080 koril kezdte meg a Digesta szévegének interpretalasat
a bolognai egyetemen.l>>! Ennek eredményeként beszéliink Bolognaban a XlI-XIIl. szazadra létrejévé
glosszatoriskolarél.>®! Mindezzel parhuzamosan intézményesiil a kdnonjog egyetemi szintd oktatasa,
amelynek legnagyobb hatasu gyljteménye, Gratianus mester mve, a réla Decretum Gratianinak
nevezett kollekcié. A két jog egymasra hatasa nagyon erételjes az egyetemi képzésen belul, ami
megjelenik a glosszalis magyarazatokban és egyéb - az oktatast, a jogalkotast és a jogalkalmazast
segit6 - segédirodalomban. Itt Ujra szikséges felhivhunk a figyelmet Szt. I1zidor Etymologiarum cim(
mlvére, melynek szerzGjeaki el8szeretettel tdmaszkodott Cicero (Kr.e. T43) irasaira, és akinek
munkaja alapvet8 befolyast gyakorolt a Decretum Gratiani tartalmara és a benne alkalmazott
jogtechnikai médszerre.>”) A joganyag altala kialakitott felosztasi rendje erételjesen két6détt a romai
jogi forrasokhoz, ami alapjan érthetébbé valik szamunkra a két jogrendszer egyetemeken
meghonositott hasonlé jogtechnikai médszere, 8! annak ellenére, hogy a kdnonjog tovabbra is
megdrizte szakralis karakterét.>?]

[14] Valéjaban ekkortol datalhatjuk az Ugynevezettius commune id6szakot.%! A ,ius commune”
definialasara tobb, hangsulyaiban egymastol eltérd szakmai alldspontot is ismertnk. 2000. junius 9-én
Chicagdban (Indiana, USA) az Amerikai Torténeti Tarsasag (American Historical Association) 114. Glésén
forrasértékd kerekasztal-beszélgetést folytattak errdl a kérdésrél. James Brundage szerint egyesek
pusztan a rémai maganjogi szisztéma leirasara hasznaljak a ius commune fogalmat, szembeallitva a
helyi (varosi, tartomanyi) szint( jogalkotassal. Legtdgabban pedig talan a Gaiusnal megtalalhaté (Dig.
1.1.9)[°"] definicié szerint a minden emberre kiterjed6 jogi normak ¢sszességét érthetjik alattal®?! De
a kanonjogtorténet talan legkiemelked8bb alakjanak, Gratianusnak a Decretumaban még a
természetjog 6sszefliggésében is szerepel.[31 Az is tény, hogy a XII-XIII. szdzadban meger8sddé és
virdgzo egyetemi oktatas megteremti, elsésorban a rémai és egyhazjogi (utrumque ius)!®* képzéssel
azt az egységes szemléletet,[®>! amelynek hatésa a varosi és nemzeti jogok jellemz&inek
kialakulasaban érhet6 tetten. Itt sziikséges megjegyezni, hogy a XlI. szazadot kdvetd érett kdzépkori
europai kanonjogi kéziratokban szamos esetben talalhatunk varosi joghdl atvett kiegészitéseket, s6t
akar a keletkezési hely teljes varosi jogkonyvének szovegét. Lathaté tehat, hogy igy létrejon a latin
kereszténység vallasi egysége mellett a kdz6s jogi, jogalkotési és eljarasjogi alap is. Erdemes ehelyiitt
utalni arra az egyeduilallé tudomanyos kutatasi programra, amely Orazio Condorelli, Franck Roumy és
Mathias Schmoeckel koordinalasa alatt 2009 és 2012 kdzott harom terjedelmes kdtetben dsszegezte
az egyhazi jogtudomany XII. szazadtél kibontakozé eredményeinek és intézményes eszkdzeinek
nélkulozhetetlen és maradandd hatasat a mai eurdpai jogi kultdrara, az eurdpai tipusu jogrendszerek
mUkodésére és az azokban mindmaig alkalmazott eszkdzokre, minden egyes klasszikus jogag
tekintetében.[%® A kutatds az egyhazjognak kiillénésen a maganjog és a blintet6jog teriiletén kifejtett
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erételjes hatasat tdmasztotta ald, mind eljarasi, mind terminoldgiai szempontbdl, mind pedig az
egyes jogintézmények tartalma tekintetében. Tegytk hozza, hogy az érett kdzépkor jogelméletének
egészen a XVII-XVIII. szazadig érvényesil8 lényeges sajatossagai kzé tartozott a teoldgiai és erkdlcsi
elveknek a felhasznalasa a jogtudomanyi alapelvek alatdmasztasara, sét valdjaban nagyon vékony
hatarvonalat lehetett hlzni a teolégiai, az erkdlcsi és a jogi munkak tematikaja kozé. Kenneth
Pennington a Magna Charta (1215. junius 15.) rendelkezéseit vizsgalva kulon kitért arra a jelenségre,
hogy még az angol jog e kitlintetett forrasanak eljarasjogaban felfedezhetd a jusztinidnuszi
térvénymdvek hatésa, de egyuttal a kdnonjogé is.l°”] Michael Stolleis véleménye szerint hasonlé
befolyas figyelhet6 meg a XlI-XIIl. szazadi francia kiralyi jogalkotas teriiletén is.[°8] S6t az érett
kdzépkorban IX. Gergely (1227-1241),[9971V. Ince (1243-1254)701 és VIII. Bonifac papa (1294-1303) a
rémai jog érveit hasznalja fel a papai ,plenitudo potestas”, azaz teljhatalom alatamasztasara, amire
kiemelkedd példa a két kard elméletet kifejt8, 1302. november 18-an kiadott, hires Unam sanctam
kezdetd bulla.l’!!

[15] A ius commune kisegit6 jogként valé mikodését legjobban talan az egyes varosi birésagok
mukodése példazza. A birésagokon tevékenyked6 biré nagyon sokszor raszorult a jogalkalmazas
soran a varosi jogkdnyvben szerepl§ elvek kiegészitésére. Ha tehat a sajat jogban (iura propria - varosi
jogkonyv) nem szerepelt szokas vagy megoldasi lehet8ség a konkrét jogesetre, vagy az adott esetben
a jogelv alkalmazasa nehézségbe Gtkozott, akkor a ius communéban szerepld normat alkalmaztak. A
jogeset megoldasanak torvényi alapjat ekkor tehat maga a ius commune kisegit6 joga jelentette, amely
az alkalmazassal meghonosodott a varosi szokasban. Kiemelkedd példakat talalunk erre a sziciliai
vérosallamok esetében.l”?! Manlio Bellomo kulén is kiemeli a Sziciliai Kiralysagnak (Regnum Siciliae) az
eurdpai ius commune virdgzasaban betéltétt szerepét.l’3] Megjegyzends, hogy az egyes papak altal
Szicilidval kétott konkordatumok szévege kifejezetten mutatja azt az erételjes hatast, amit a kanonjog
annak a tertiletnek a mindennapos jogalkotasara és jogalkalmazasara gyakorolt.l’4

[16] A ius commune tehat egyértelm(ien nem azonos a csdszarkori romai joggal. Lathaté, hogy a rémai
jog kdzépkori érvényesulésében alapvetd jelentésége van a kilonféle népekhez kot6dé egyedi
jogalkotasnak és az Ujfajta egyetemi képzési rendszernek. A rémai jogi hagyomany nem sziintette
meg teljesen az egyes teruletek jogi gondolkoddsanak sajatossagait, pusztan lehetéséget teremtett
egy egyseges jogi szemlélet kialakitasara, az alapelvek k6zds értelmezési horizonton vald
alkalmazasara. Példaként emlithetd a german jog jellegzetességeinek fennmaradasa.

[17] Az egyhazjog befolyasa tehat intézményes formaban, kdzvetlenll, valamint az emlitett kdzvetett
maodon is stabilan jelen volt a vilagi jogalkalmazasban és a jogértelmezésben, ami a varosiasodas
er8sodése, a varosi (statuti) és lokalis jogok (példaul Sachsenspiegel, Schwabenspiegel) kialakulasa,
tovabba az egyetemek fejl6dése kovetkeztében még inkdbb meghatarozova valt a XllI-XIV. szazadban.
Ezen a téren az egyhazi birdsagok szerepe is meghatarozonak nevezhetd, hiszen illetékessegik a XII.
szazadra a tisztan egyhazi Ugyeken tul kiterjedt az arvak, az 6zvegyek, a gydmoltalanok és a szegények
peres Ugyeire, az 6rokdsodési, hozomannyal vagy 6zvegytartassal kapcsolatos esetekre és a
végrendeletekre, tovabba azokra a peres és buntet6lgyekre, amelyekben a civil birésag az
igazsagszolgaltatast megtagadta vagy késleltette. Ez a széles joghatdsagi kor Németalféld tertletén a
XIV. szazadtol mar folyamatosan csokken, az egyhazi, hitre, végrendeletekre, és a szegények Ugyeire
torténd korlatozasa a XV. szézadra térténik meg.[’>! Masfeldl éppen a XV. szazad végén, |. Miksa
német-rémai csaszar uralkodasa alatt (1493-1519), 1495. augusztus 7-én feldllitasra kerul a Birodalmi
Kamarai Birdsag (Reichskammergericht), amely eljarasi rendjében (Reichskammergerichtsordnung)
kotelezévé tette a ius commune alkalmazasat. Az emlitett birésag buntetéjogi lgyekben jart el,
legfelsébb forumként, olyan esetekben, amikor a teriiletileg illetékes birdsag eljarasi hibat vétett.l’6]
Valtozast ebben a tekintetben csak a XVII. szazad hozott, az Uj,usus modernus Pandectarum”
bevezetésével. A Reichskammergericht funkcidja 1806-ban szlint végleg meg.

4. A modern kor
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[18] Az egyhazjog kdzvetlen hatdsa az allami jogalkotasra, jogalkalmazasra és jogértelmezésre
lathatoan fokozatosan hattérbe szorul a XVIII. szadzad méasodik felétél.[’”! A francia forradalom (1789-
1799) alatti jogalkotas, majd az azt kovet6 eurdpai kodifikacids folyamat (v6. Code Civil, 1804;
Aligemeines blirgerliches Gesetzbuch, 1811; Blirgerliches Gesetzbuch, 1896/1900 stb.) megszlintette az
egyhazjog kdzvetlen befolyasat az egyes &llami jogrendszerekre.[’®1 Ez annak ellenére igaz, hogy tébb
orszagban (példaul Spanyolorszagban) nemcsak a jogi terminoldgiaban, hanem konkrét allami
jogszabélyok szévegében is felismerhetd az eredetileg egyhazjogi norma atvétele.l’”) A jogpozitivista (-
>jogpozitivizumus) felfogasnak a jogi gondolkodason belulli uralkoddva valasa mar nem Ugy tekintett
az egyhazjogra, mint a kdzos eurdpai jogot hordozo jogrendszerre, hanem ahhoz leginkabb mint
,metajuridikus” rendszerhez viszonyult.®% Ez a felfog4s azonban értelemszer(ien nem tudta
annullalni az egyhazjognak az eurdpai tipusu tudomanyos jogi gondolkodasba tébb mint masfél
évezred alatt beépiilt jogelméleti befolyasat.[B!! Sét, a természetjogi elméleteknek (-
>természetjogtanok) az elmult évtizedekben térténd megerésddése 2] tovabba azok jelentds hatasa
a kortéars jogi gondolkodas fejlédésérel®3 Ujra az egyhazjog tradiciondlis felfogésa felé forditotta a
jogfilozofusok, jogalkotdk és jogértelmezdk figyelmét.
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