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Az allamok kozotti vitak valasztottbirésagok utjan valo rendezésének igen régi hagyomanyai
vannak, ennek ellenére az alland6é nemzetkozi birésagok mikodése alig tobb mint szazéves
multra tekinthet vissza, és évtizedeken at csak néhany nemzetkozi birésag létezett. A XX. szazad
masodik felében és a XXI. szazad elsd évtizedeiben a nemzetkdzi birésagok szama
megsokszorozédott, s a hagyomanyosan allamkozi vitakat rendezd forumok mellett Uj tipusu
nemzetkozi birésagok jottek létre. E birédsagok életre hivasat az emberi jogok nemzetkozi
védelmének el6térbe kerulése, a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok intenzivebbé valasa és a
regionalis gazdasagi integracids torekvések er6sddése, tovabba a helyi és nemzetkdzi konfliktusok
soran tortént legsulyosabb nemzetkozi blincselekmények elkdvet8inek a nemzetkozi k6zosség
altal torténd felel6sségre vonasanak igénye tette szikségessé. A szdcikk attekintést ad a
nemzetkozi birédsagok kulonféle csoportjairdl, a legjelentésebb nemzetkdzi birésagokrél
(leszamitva a nemzetkozi blintet6birdsagokat), ismertetve f6bb jellemzdiket, mikddésiiket,
valamint a nemzetkdzi birésagok szama megsokszorozédasanak néhany kovetkezményeét.

Tartalomjegyzek

1. A nemzetkozi bir6sagok fogalma, csoportositasuk

2. A nemzetkozi birésagok kialakulasa
2.1. Az Allandé Vélasztotthirésag

3. A hagai békekonferenciak utani korszak
3.1. AKodzép-amerikai Birosag

4. Az elsé allandé univerzalis nemzetkézi biréi forum - az Allandé Nemzetkozi Birésag

5. A masodik vilaghaboru utani helyzet
5.1. A Nemzetkozi Birdsag
5.2. A Nemzetkozi Tengerjogi Torvényszék

1. oldal



6. A gazdasagi integracios szervezetek birésagai

6.1. Eurdpaban mikodé birésagok
6.1.1. Az Eurdpai Unid Birésaga
6.1.2. Az EFTA Birésag

6.2. Az afrikai gazdasagi integracios szervezetek birésagai
6.2.1. A Kelet-afrikai Birésag (EAC))
6.2.2. A Kelet- és Dél-afrikai K6z6s Piac Birésaga (COMESA Birésag)
6.2.3. A Nyugat-afrikai Allamok Gazdasagi K6z6ségének Birésédga (ECOWAS Birésag)
6.2.4. A Dél-afrikai Fejlesztési K6zosség Birésaga (SADC Birésag)

6.3. Latin-amerikai bir6sagok
6.3.1. A Kozép-amerikai Birdsag (SICA Birdsag)
6.3.2. Az Andina Nemzetek K6zdsségének Torvényszéke (Andina Torvényszék)
6.3.3. A MERCOSUR Allandé Fellilvizsgélati Torvényszék (MERCOSUR Térvényszék)
6.3.4. AKaribi Birésag

7. Regionalis emberi jogi bir6sagok
7.1. Az EmberiJogok Eurdpai Birésaga
7.2. Az EmberiJogok Amerikakozi Birésaga
7.3. Az Ember és Népek Jogainak Afrikai Birésaga

8. Adminisztrativ birésagok
8.1. Az ENSZ Adminisztrativ Birésaga
8.2. A Nemzetkozi Munkaligyi Szervezet Adminisztrativ Birésaga

9. A nemzetkézi bir6sagok megsokszorozédasanak néhany kévetkezménye
9.1. Ajogi transzplantaci6 terjedése
9.2. Abirdi forumok kozotti versengés kérdése
9.3. A nemzetkodzi jog fragmentaciojaval kapcsolatos aggodalmak
9.4. Akotelezd joghatdsag térnyerése
9.5. Nemzetkdzi birésagok és a nemzeti birdsagok kozotti kozvetlen kapcsolatok intézményes
formainak megjelenése

10. JEGYZETEK

1. A nemzetkézi birésagok fogalma, csoportositasuk

[1]1 A klasszikus nemzetkdzi jog szerint nemzetkdzi birésagok alatt az allamok kdzotti vitakat eldontd,
kilénboz8 allampolgarsagu személyekbdl allo birdi forumokat értik. A nemzetkdzi birdsagok két nagy
csoportja: a valasztottbirdsagok és az allandé birdsagok. Valasztottbirésagok esetében az allamoknak
meg kell allapodniuk nemcsak a vitanak birdsag elé terjesztésében, hanem a valasztottbirdsag
Osszetételében és az eljarasi szabalyokban; allandd birdésagoknal a birok személye és az eljarasi
szabalyok el6re rogzitettek.

[2] A XX. szdzad méasodik felét6l kezdddben, s kilonodsen annak utolsé harmadaban és a XXI. szadzad
elsé éveiben mind tobb olyan allandg, illetve ad hoc nemzetkdzi birdi forum alapitasara kerdlt sor,
amelyek nagyon is kildnb6znek a hagyomanyosan allamkozi vitakat eldont6 nemzetkdzi birdsagoktol;
mindenekel6tt azért, mert ezek a birésagok nemcsak allamok kdzotti vitak rendezésével foglalkoznak,
hanem mas nemzetkozi jogalanyok, illetve nem allami szerepl6k egymaskdzti vitaival, valamint
ezeknek allamokkal fennallé vitaival is. S6t, [étrejottek olyan nemzetkdzi birésagok is, amelyek a
legstlyosabb nemzetkdzi blincselekményeket elkdvetSk felel6sségre vonasara hivatottak.['l A
nemzetkozi birésagok szamanak megndvekedése a nemzetkozi kapcsolatok fejlédésében
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mindenképpen el6remutato jelenség.

[3] Napjaink szakirodalmaban a nemzetkozi birésagoknak - éppen e birdsagok sokfélesége okan -
tébb definiciéja ismert.[?! Jelen iras szerzéje szerint a nemzetkézi birésagok széles értelemben vett
fogalma a kdvetkez6képpen hatarozhatéd meg: a nemzetkozi kozdsség allamai dltal nemzetkozi
szerz8dés vagy nemzetkozi szervezetek kotelezd érvényl hatarozatai alapjan létrehozott, allanddan
mukodd, kulonbozd allampolgarsagl személyekbdl allo fuggetlen birdi férumok, amelyeknek alapvetd
feladata a nemzetkozi jog alanyai és mas jogalanyok kozotti vitak eldontése, illetve a legsulyosabb
nemzetkozi jogsértések elkdvetdinek felelésségre vonasa, valamint a nemzetkozi szervezetek és
tisztvisel6ik kozotti vitak rendezése.

[4] A nemzetkdzi birdsagok a konkrét jogvitak rendezésén tulmenden a nemzetkdzi jog fejlesztésében
igen jelent@s szerepet toltenek be; sét, amint azt Lauterpacht irta: ,a nemzetkdzi jognak a nemzetkozi
birdsagok 4ltal valé fejlesztése, hosszu tavon sikeres mikddésik egyik fontos feltétele”.l!

[5] A nemzetkdzi birdi forumok dontéseiket a nemzetkdzi kdz- és maganjog szerz6déses és szokasjogi
szabalyai, valamint egyes regionalis gazdasagi integracids szervezetek els6dleges és masodlagos
jogforrasai alapjan hozzak meg. Ez aldl kivételt képeznek a nemzetkdzi szervezetek és tisztvisel8ik
kozotti vitakat rendezd adminisztrativ birésagok, amelyek hatarozataikat az adott nemzetkozi
szervezet tisztviselGire iranyado szolgalati szabalyokra alapitjak (->nemzetkdzi birésagok dontései)

[6] Az allamok alkotmanyos tradicidibol levezethet6 szamos garancialis szabaly a nemzetkozi biroi
férumokra is vonatkozik, ilyenként emlithetd a birésagok és azok tagjainak flggetlensége, a hatékony
jogorvoslathoz vald jog, a fegyverek egyenlGségének elve, a nemzetkdzi bintetd torvényszékek
esetében a ne bis in idem elve, a védelemhez valé jog stb.

[7] A birésagok joghatésagat, ratione materiae és ratione personae hataskorét, a birdk
megvalasztasara, hivatali idejukre, az eljarasok jellegére és azok legfontosabb elemeire vonatkozé
szabalyokat altalaban a birésagok alapitasarél sz616 nemzetkozi dokumentumok rogzitik. Részletes
eljarasi szabdlyaikat altaldban maguk a birésagok dolgozzak ki, nagymértékben tamaszkodva a belsé
jogokbdl ismert perjogi szabalyokra.

[8] A nemzetkdzi birdsagok eljarasai tekintetében kulénbség tehetd peres és tanacsado
véleményezési Ugyek kozott. A peres eljarasok keretében meghozott itéletek kotelezd erével birnak és
a felek azokat kotelesek végrehajtani. Hasonloképpen kotelezd érvénylek a nemzetkdzi biintetd
birésagok dontései. A tanacsadd vélemények altalaban nem kotelez6ek, s azok a véleménykéréket
sem kétik. Allamkézi vitdkban peres eljaras keretében sziiletett dontések a legtobb esetben
véglegesek és megfellebbezhetetlenek; vannak azonban olyan nemzetkozi birésagok, amelyeknél
biztositott a kétfoku eljaras, igy példaul a nemzetkozi blntetEbirésagoknal, vagy egyes gazdasagi
integracids szervezetek birésagainal.

[9] A napjainkban mUkddd nemzetkdzi birdsagok tobbféle szempont szerint csoportosithatok.
Legismertebb csoportositasi ismérv a birdsag mikodésének foldrajzi hatokore, vagyis hogy univerzalis
vagy regionalis birdsagrol van-e szé. Univerzalis birésag a Nemzetkozi Birésag, a Nemzetkozi
Tengerjogi Torvényszék; regionadlis birésagnak min8sulnek az emberi jogi birdsagok és a regionalis
gazdasagi integracios szervezetek birdsagai. A birdsagok kozott kildonbség tehetd a birdi férumok
hataskére alapjan is, igy vannak altalanos és specidlis hataskor(i birésagok. Altaldnos hataskor(i
birésag a Nemzetkozi Birésag, amely allamok kozott felmertlé barmilyen vitaval foglalkozhat.
Specialis birédsagok esetében a biréi forumok csak meghatarozott targykorbe tartozo vitakban
jarhatnak el, erre példaként emlithetd a Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék vagy a regionalis emberi
jogi birésagok (->az emberi jogok regionalis védelme). Csoportositasi szempont lehet még az is, hogy
a birésagok mely jogalanyok kozétti vitdkat donthetnek el. igy vannak olyan birésagok, amelyek
kizarolag csak allamok kozotti vitakban jarhatnak el, tipikusan ilyen a Nemzetkdzi Birésag. Mas
birésagok foglalkozhatnak természetes és jogi személyeknek allamokkal fennallé vitaival is.
Jellemz8en allamok és természetes személyek kozotti vitakat eldéntd birédsagnak mindstlnek az
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emberi jogi birésagok, azonban ezek is targyalhatnak allamok kozotti panaszokat. A gazdasagi
integracios szervezetek birdsagai, a tagallamok egymaskozti vitain tilmenden, az integracios
szervezet bizonyos szervei és a tagallamok kozotti vitas Ugyeikben, valamint természetes és jogi
személyeknek az integracios szervezetek bizonyos aktusai vagy mulasztasai miatti panaszaikkal
kapcsolatban is eljarhatnak.

[10] A nemzetkdzi birdsagok kuldn csoportjait képezik a nemzetkdzi szervezetek és tisztviselSik
kozotti vitakat eldontd adminisztrativ birésagok, valamint a legsulyosabb nemzetkozi
blncselekményeket elkdvetSk felel§sségre vonasara létrejott nemzetkdzi buntetSbirsagok (-
>nemzetkézi blintetSbirdskodas). Uj tipusu birésagként emlitheték az an. hibrid birésagok, amelyek
szintén a nemzetkdzi blntetébirdsagok kozé sorolhatdk. Ezek sajatossaga, hogy a nemzeti birdk
mellett kulfoldi dllampolgarsagu személyek is tagjai a birdsagoknak. llyen birdsagként jott létre a
Sierra Leone-i Specialis Birdsag, a Libanoni Kulénleges Torvényszék, a Koszovoéi Kilonleges
Toérvényszék, valamint a Kambodzsai Birdsagok Kilénleges Kamarai.l¥!

[11] A nemzetkozi birdsagok egy része - igy a Nemzetkozi Birdsag, a Nemzetkozi Tengerjogi
Torvényszék, a Tengerjogi Torvényszék keretében miikodd Tengerfenék Vitak Kamaraja, a regiondlis
emberi jogi birésagok s egyes gazdasagi integracios szervezetek birésagai - tanacsadé véleményezési
gyakorlatot is folytatnak.l>! A tanacsadé vélemény adasara feljogositott birésagok esetében az alapité
szerz6désekben meghatarozzak, hogy az adott férumhoz mely Ugyekben és kik fordulhatnak
tanacsadd véleményért. A tanacsadd véleményezési eljarasok soran sziletett dontések nem birnak
kotelezd erével. A legkiterjedtebb tanacsadd véleményezési gyakorlattal a Nemzetk6zi Birdsag
rendelkezik, annak ellenére, hogy allamok nem fordulhatnak tanacsadé véleményért a birésaghoz. Az
emberi jogi birésagok kozul kiléndsen az Emberi Jogok Amerika-kozi Birdsaganak tanacsado
véleményezési gyakorlata jelent8s, annak kovetkeztében, hogy e birdsag vonatkozasaban igen széles
a tanacsadé vélemény kérésére jogosultak kore.

2. A nemzetkozi birésagok kialakulasa

[12] A ma m(ik6dd nemzetkdzi birdsagok el6zményei igen régi idékre nyulnak vissza, s mar az 6korbdl
és a kozépkorbdl is ismert szamos olyan eset, amikor allamok, illetve uralkoddk a kdzottik felmerult
vitdk rendezését harmadik fél Un. arbiter dontésére biztak. Arbiterként gyakran uralkodokat, a
kdzépkorban a papat vagy mas ismert személyiségeket kértek fel. A kés6bbi szazadokbdl is szamos ad
hoc vélasztottbiréi déntésre vonatkozéan maradtak fenn adatok.®

[13] Az allamkdzi vitak valasztottbirdsagok altal torténd rendezésének gondolata évszazadokon
keresztll szorosan kapcsolddott az eurdpai dllamok kozotti meglehetdsen illuzérikus foderalisztikus
elképzelésekhez, s gyakran az ezekkel 6sszefonddd ,06rok béke” tervekhez. Ezen elképzelések szerint
a szovetségek tagjai kozotti vitakat a feleknek valasztottbirdsagok igénybevételével kellene
megoldaniuk.[”]

[14] A késBbbiekben a nemzetkdzi vitak birdi Uton torténd rendezésének elterjedéséhez
nagymertékben hozzajarult az, hogy a XIX. szazad els6 évtizedében és a szazad kdzepén az Egyesult
Allamok és Nagy-Britannia vélasztottbirésagok igénybevételével rendezett két meglehetésen
elmérgesedett vitacsoportot, amelyek mar-mar a két orszag kozotti haboru kitdrésével fenyegetettek.
Az els8 jogeset az amerikai fUggetlenségi haborlval 0sszefliggd Jay szerz8dés tgyeiként ismert. Ezen
ugyek részben az amerikai-kanadai hatar megvonasara, részben pedig kilonb6z8 kartéritési
kovetelésekre vonatkoztak; az utébbiak az amerikai fuggetlenségi haboru kdvetkeztében kart
szenvedett brit hitelez6k kartéritési koveteléseirdl, valamint az amerikai keresked&ket és mas
személyeket hajéik jogellenes elfogasa, kifosztasa stb. kdvetkeztében ért karokért jaréd
kompenzaciorol széltak.l®] A masik nevezetes jogeset az Alabama-ligy, amelynek keretében sikerdilt
rendezni azokat a Nagy Britannidval szembeni amerikai kartéritési igényeket, amelyek az amerikai
polgarhabort idején az angolok altal a semlegesség megsértésével felszerelt Alabama hajoé altal
okozott karokkal voltak kapcsolatosak.!”!
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[15] A XIX. szdzad utolsé harmadara a nemzetkdzi vitak valasztottbiréi rendezése olyannyira elterjedté
valt, hogy mindinkabb el6térbe kertlt egy allandd nemzetkdzi birdsag éltre hivasanak gondolata.

[16] Az 1899-ben és 1907-ben megtartott hagai békekonferenciak napirendjén szerepelt egy allandd
nemzetkdzi birdi forum létrehozasanak terve, sét az is, hogy ez a birésag kotelezd joghatdsaggal
rendelkezzen. Annak ellenére, hogy a hagai konferenciakon hosszan foglalkoztak a vitak békés
rendezésével és a nemzetkozi biraskodassal 6sszefuggd kérdésekkel, egy allandé nemzetkdzi biroi
forum alapitasa és ennek kotelez8 joghatdsaggal vald felruhazasa nem kapott altalanos
tamogatottsagot, noha egy ilyen birdsag létesitésének gondolatat egyetlen allam delegatusa sem
ellenezte (->a vitak békés rendezése). Tobbségiik azonban ugy vélte, korai még egy allanddan miksdd
nemzetkozi birésag feldllitasa, s az dltalanosan kételezd nemzetkdzi birdskodas bevezetésére még
nem jétt el az id6.['%)

[17] A hagai békekonferenciakon allandé nemzetkozi birdsag alapitasarol tehat nem sziletett
megallapodés, azonban a békekonferencidk egyik nagy eredménye volt az Allandé Valasztottbirdsag
(Permanent Court of Arbitration, Cour permanente d'arbitrage; a tovabbiakban: AVB) életre hivéasa,!'"]
amely a modern nemzetkozi birésagok eléfutaranak tekinthets.l'?) Mindenképpen elérelépés volt az
is, hogy rogzitették a valasztottbirdskodas eljarasi szabalyait.[3!

[18] Miutan 1899-ben és 1907-ben nem sikertilt egyetértésre jutni egy allandé nemzetkdzi birdsag
felallitasardl, a békekonferenciak eredményei bizonyos kérdések tekintetében elmaradtak a korabeli
elvarasoktél. Mindemellett azonban az AVB létrehozasaval a nemzetkézi biraskodas az allamok
kozotti kapcsolatok szérvanyosan el6fordulé jelenségébdl a nemzetkdzi jog allandé intézményévé
valt. A nemzetkdzi biraskodas elfogadottsagara utal az is, hogy az 1907-es békekonferencian
megallapodas szlletett egy nemzetkdzi zsakmanybirésag felallitasarol, az errél sz616 egyezmény
azonban kell8 szamu ratifikacié hianyaban nem Iépett hatalyba.['#

2.1. Az Allandé Valasztottbirésag

[19] Az elsé hagai békekonferencian elfogadott |. egyezmény &ltal életre hivott AVB mind a mai
napig mukaodik, sét, Ujabban egyre aktivabb.

[20] Az AVB nem minésiil dllandéan miikédé birésagnak. Valéjaban az nem mds, mint az 1899. évi
és az 1907. évi békekonferenciakon elfogadott I. Egyezményben részes allamok altal jelolt
személyek jegyzéke. Az AVB-be allamonként négy személy javasolhaté,!'®! ez a négy f6 alkotja az un.
nemzeti csoportot. A vitaban allé allamok - sét, a békeegyezményekben nem részes allamok is - az
igy létrejové ma mar tobb szaz nevet tartalmazo listabdl valaszthatjak ki az tgytiket eldontd
vélasztottbirésag tagjait.l®

[21] Az AVB tevékenységét 1902-ben kezdte meg, s az elsé vildgh&boruig 6sszesen 14 tigyben jart
el.l"”1 Az Allandé Nemzetkozi Birésag (Permanent Court of International Justice, Cour permanente de
Justice internationale; a tovédbbiakban: ANB) 1921-ben tértént létrehozasa utén j6 néhany évtizeden
at alig keriilt tigy az AVB elé. Valtozas csak az 1990-es években kovetkezett be, s ettél kezdéd6en
egyre tobb jogvitaval fordulnak az AVB tagjaibdl alakult valasztottbirésagokhoz. Ezek a
valasztottbirésagok nemcsak allamok kozotti Ugyekben jarnak el, hanem allamok és nemzetkozi
szervezetek, allamok és maganszemélyek, tovabba nemzetkdzi szervezetek és maganszemélyek
kozotti vitakban is; az tUgyek jelent8s részét egyébként a maganberuhazdk és a beruhazast
befogado allamok kozotti két- vagy tobboldalld beruhazasi szerz8désekkel kapcsolatos vitak teszik
ki. Az AVB napjainkban az egyik legtébbet foglalkoztatott nemzetkézi birésag, '8l s felkérésre
kozvetit6i, mediatori és vizsgaldbizottsagi feladatokat is ellat.

3. A hagai békekonferenciak utani korszak

5. oldal


http://ijoten.hu/szocikk/a-vitak-bekes-rendezese

3.1. A K6zép-amerikai Bir6sag

[22] Amit a hagai békekonferenciakon nem sikerUlt elérni, azt megvaldsitottak a kozép-amerikai
allamok, és a masodik békekonferencia évében az amerikai foldrészen létrejott az elsé allando
nemzetkozi biréi forum, a K6zép-amerikai Birésag (Corte Centroamericana de Justicia), amelyet 6t
kozép-amerikai allam, Costa Rica, Honduras, Guatemala, Nicaragua és Salvador alapitott az 1907.
december 20-an kelt 4ltalanos béke- és baratsagi szerzédéssel.['”) A szerz6dést tiz évre kototték, s a
birdsag 1908-ben kezdte meg miikodését.[20]

[23] Az alapitd allamok vallaltak, hogy a birdsag elé terjesztenek - jellegétdl és eredetétd!
flggetlenul - minden olyan kozoéttik felmerdld vitat vagy nézeteltérést, amelyben
kaligyminisztériumaik nem tudnak megegyezni.?'l A K6zép-amerikai Birésag elétt peres félként
nemcsak allamok, hanem egyének is felléphettek, akar az allampolgarsaguk szerinti dllammal
szemben is; feltéve, hogy abban az dllamban, amely ellen az eljdrast meginditottak, kimeritették a
belsd jogorvoslati lehet8ségeket, illetve ha az igazsagszolgaltatds megtagadasanak esete allt fenn.

[24] A K6zép-amerikai Birosag meglehet8sen rovid életl volt, s tiz év elteltével megsziint; miutan az
alapité allamok nem jutottak egyetértésre az 1907-ben megkotott dltalanos béke- és baratsagi
szerz6dés meguijitasa tekintetében, s igy a birésagot 1918-ben feloszlattak.[??]

[25] A Kbzép-amerikai Birésag megsziinésének okai kdzott megemlithetS az, hogy a birdk szamara
nem biztositottak kell§ fliggetlenséget; a birdsagot tul széles joghatdsaggal ruhaztak fel, s a testilet
el6tt egyének is felléphettek; problémat okozott az is, hogy az eljarasi szabalyok csak 1911-re
készliltek el és abban tulmentek az alapitd szerz6dés rendelkezésein; végul pedig maga a birosag
sem tudott semleges maradni az 1910-12-es nicaraguai politikai csatarozasok idején.[?!

[26] A K6zép-amerikai Birosag létrehozasa és miikddése mindenképpen uttoré jellegli vallalkozas
volt; mindenekel8tt azért, mert ez volt az elsé allandd nemzetkdzi birdi férum, ezen tulmenden
pedig e birésdghoz egyének is kdzvetlenll fordulhattak, mégpedig akar az dllampolgarsaguk szerinti
allammal szemben is.
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4. Az elsé allandé univerzalis nemzetkézi biréi forum - az Allandé Nemzetkézi Bir6sag

[27] Az els6 vilaghaborud utan, a Nemzetek Szovetségének alapitasaval kapcsolatos targyalasokon
foglalkoztak egy alland6 nemzetkdzi birdsag |étrehozasanak gondolataval, s a Nemzetek Szdvetsége
Egyezségokmanyanak 14. cikke értelmében:

A Tandcs Allandé Nemzetkézi Birésag felallitdsara vonatkoz6 tervezetet fog késziteni
és azt elfogadas végett a Szovetség tagjai elé terjeszti. Ennek a Birésagnak a hataskore
ki fog terjedni a felek részérdl elébe terjesztett minden nemzetkdzi jellegd vitas
esetre. A Birésag azon felul véleményt fog nyilvanitani minden olyan vitas esetben és
kérdésben, amelyet a Tanacs vagy a Kozgyllés hozza utal.

[28] A birdsag alapité okmanyat a Nemzetek Szovetségének Tanacsa altal felkért jogasz bizottsag
dolgozta ki, a végleges széveg, az ANB Statituma 1920 decemberében keriilt a Szévetség Kozgy(ilése
elé, amely azt egyhangu hatarozattal jévahagyta.[”*! Az ANB nem volt a Nemzetek Szovetségének
szerve, noha létrehozasardl az Egyezségokmany rendelkezett, és a birdsag tagjainak megvalasztasa is
a szovetség hataskorébe tartozott. Az ANB 1922-ben kezdte meg tevékenységét, az AVB részére
épitett hagai Békepalotaban.?”!

[29] Az ANB tagjait a Nemzetek Szévetségének Kozgylilése és Tanacsa vélasztotta meg az AVB-ben
részes allamok Un. nemzeti csoportjai dltal javasolt 6sszesitett listarol; a birok megbizatasa kilenc évre
sz6lt, az elsé valasztasra 1921. szeptember 14-én kerilt sor.[?®] A statatum 9. cikke értelmében az
ANB 6sszetételénél torekedni kell arra, hogy ,a testiletben, mint egészben, a civilizacié nagy alakzatai
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és vilag fébb jogrendszerei megfelel8en képviseltetve legyenek”. A két vilaghaboru kozott a birdsag
tagjai kdzul csak az elndk volt koteles allanddan Hagaban tartézkodni.

[30] Az ANB elétt peres félként csak allamok léphettek fel. A birésag nem rendelkezett kételezé
joghatésaggal, s az ANB StatGtumaban valé részesség nem jelentette azt, hogy az allamok kételesek
lennének vitaikat e birésag elé terjeszteni. Az ANB létrehozasaval kapcsolatos targyaldsokon felmeriilt,
hogy a megalapitandé birésagot ruhazzak fel kotelez§ joghatdsaggal, ezeket a javaslatokat azonban a
targyald felek tobbsége s f6leg a nagyhatalmak képvisel8i elvetették.

[31] Az ANB joghatdsagét az allamok elfogadhattak a vita felmerlése utan megkétott
kompromisszumban, tovabba elézetesen is, valamely szerzédés joghatdsagi zaradékaban, illetve
egyoldalu nyilatkozatok utjan (Statdtum 36. cikk). A birédsag joghatosagat elfogadd egyoldalu
nyilatkozatok rendszerét fakultativ klauzula rendszerének vagy kotelezd joghatdsagi nyilatkozatok
rendszerének nevezik.

[32] A fakultativ klauzula rendszerének |ényege, hogy az allamok egyoldalu nyilatkozatokban, un.
alavetési nyilatkozataikban kotelez6nek ismerhetik el a birdsag joghatdsagat a hasonlé nyilatkozatot
tevé allamok kozétti viszonylatban. Vagyis az ANB StatGtumaban foglaltakon tilmenden az 4llamok a
birésag joghatésaga vonatkozésaban tébbletkdtelezettséget vallalhatnak. Eppen ezért ezt a
megoldast McNair biré az Angol-irani Olajtarsasag tgyében contracting in rendszernek nevezte.[*”! Az
igy létrejévé egyoldall nyilatkozatok dsszessége alkotja az ANB kotelezd joghatésagi rendszerét, ami
azt jelenti, hogy a rendszerben részes valamely allam egy masik, szintén a rendszerben részes
allammal szemben egyoldalu keresettel a birdsag el6tt eljarast kezdeményezhet.

[33] A nyilatkozatok feltétel nélkul vagy bizonyos korlatozasokkal, vagyis tulajdonképpen
fenntartasokkal tehet8k. Az 1920-as évekt8l kezd6d8en elterjedt, hogy az allamok alavetési
nyilatkozataikhoz kiilonféle fenntartasokat fliztek, amelyekkel korlatoztdk az ANB joghatésagéval
kapcsolatban vallalt kotelezettségeiket. Az alavetési nyilatkozatokhoz csatolt fenntartasok
tekintetében a nemzetkozi jogi szakirodalomban kllénbséget tesznek ratione personae, ratione
materiae és ratione temporis fenntartasok kozott.

[34] A nemzetkézi gyakorlatban Gjdonsag volt, hogy az ANB nemcsak peres eljaras keretében &llamok
kozotti vitak rendezésében jarhatott el, hanem a Nemzetek Szovetsége Kozgyllésének és Tanacsanak
megkeresésére tandcsadé véleményezési ligyekben is. A tanacsadé véleményekrél az ANB Statdtuma
eredetileg nem tartalmazott rendelkezést, s kezdetben csak a Nemzetek Szovetsége
Egyességokmanyanak 14. cikke képezte a tanacsado véleményezési eljarasok jogi alapjat, amely
szerint az ANB ,véleményt fog nyilvanitani minden olyan vit4s esetben és kérdésben, amelyet a
Tanacs vagy a Kozgyllés hozza utal”. Miutan a tanacsado véleményezési eljaras hamar népszerdvé
vélt, s killéndsen a Nemzetek Szévetségének Tanacsa fordult egyre gyakrabban véleményért az ANB-
hez, az ANB Statitumanak 1929-ben tértént médositasa sordn az okmanyba bekeriiltek a tandcsadé
véleményezési ligyekre vonatkozo paragrafusok.

[35] Az ANB fennalldsanak ideje alatt 29 peres iigyet targyalt és 27 tanacsadd véleményezési ligyben
jart el. Hollandia 1939-ben tértént német megszallasa utan az ANB nem m(ikédétt, formalis
megszlintetésére 1946. aprilis 18-an kertilt sor.

[36] Az ANB létrejstte és miikddése mindenképpen mérfoldkés volt a nemzetkézi birdskodas
fejl6édésének torténetében. Nemcsak azért, mert ez volt az elsé allandd, univerzalis és altalanos
hataskor( nemzetkdzi biréi férum, hanem azért is, mert az ANB joggyakorlatéval jelent&sen
hozzajarult a nemzetkozi jog fejlédéséhez; s ez nemcsak a nemzetkdzi jog anyagi jogi, hanem eljarasi
jogi szabdlyaira is vonatkozik. Az ANB déntéseiben megfogalmazott szdmos olyan szabalyt, amelyek
altaldaban a nemzetkozi birdskodasra és valamennyi azdta létrejott nemzetkozi birdsagra érvényesek.
llyenként emlithet6 példaul az allamkdzi vitak nemzetkézi birdi férum elé terjesztése
onkéntességének elve,[?8l a nemzetkdzi birdsagok igénybevétele elétt a belsé jogorvoslati lehetségek
kimeritésének tétele,!*”! a tandcsadd véleményezési eljarasok alapvetd szabalyainak rogzitése.

7. oldal



5. A masodik vilaghaborua utani helyzet

[371 A nemzetkdzi birdsagok széles kord elterjedése a masodik vilaghaboru utan kovetkezett be, s
nemcsak a nemzetkozi birésagok szama novekedett meg, de Uj tipusu birdsagok alapitasara is sor
kerult, igy |étrejottek emberi jogi birdsagok, gazdasagi integracids szervezetek birdi férumai, valamint
nemzetkdzi blntetdbirdsagok. Az Uj tipusu nemzetkdzi birdsagok életre hivasat az emberi jogok
nemzetkozi védelmének elétérbe kerilése, a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok intenzivebbé valasa
és a regionalis integracios torekvések er8sodése, tovabba a helyi és nemzetkdzi konfliktusok soran
elkdvetett legsulyosabb nemzetkozi blincselekmények tetteseinek a nemzetkozi kdzosség altal
torténd felel8sségre vonasanak igénye tette szikségessé.

[38] Kétségtelen, hogy a masodik vilaghabord utan megalakult mintegy harminc nemzetkozi birésag
k6zul nem mindegyik valtotta be a hozza flizétt reményeket, s vannak ,alvd nemzetkézi birdsagok” is,
vagyis amelyek léteznek ugyan, tagjaikat idérél id6re megvalasztjak, de e férumokhoz még egyetlen
jogvitaval sem fordultak.*Y Van olyan birésag is, amelynek létrehoz4sat ugyan eltervezték, sét,
szerz6désbe is iktattak, de maga a forum nem jott létre, 3]

5.1. A Nemzetkozi Birésag

[39] A méasodik vildgh&bori utan az ENSZ alapitaséval kapcsolatos targyalasokon déntottek az ANB
megszlintetésérdl és egy Uj birdi forum, a Nemzetkozi Birdsag (International Court of Justice, Cour
international de Justice) életre hivasarél.B2 A (] birésag statitumat az 1945. aprilis 25. és junius 26.
kozott Ulésezd San Francisco-i konferencian vitattak meg és fogadtak el, s az - az ENSZ
Alapokmaéanydval egyidejlleg - 1945. oktéber 24-én lépett hatalybal*3! (->Egyesiilt Nemzetek
Szervezete).

[40] A masodik vildaghaboru utani vilagrendben az allamkozi vitdk békés rendezése elvének kiemelt
jelent8ségére utal az, hogy az Uj birésagot beépitették az ENSZ szervezetébe, a vilagszervezet egyik
f6 szerve lett, s az ENSZ Alapokmany 92. cikke értelmében a vilagszervezet legfébb bir6i foruma.B4

[41] A Nemzetkdzi Birdsag jogilag nem minésiil az ANB jogutédjanak, ugyanakkor azonban
statitumaban vannak olyan rendelkezések, amelyek kifejezetten a két birésag kozotti kontinuitasra
utalnak.®® A két birésag kozotti kapcsolat a Nemzetkdzi Birdsag szamos déntésében is
kimutathat, s itéleteiben és tandcsadé véleményeiben rendre visszautal az ANB joggyakorlatara.

[42] A Nemzetkozi Birosag felépitése, szervezete, joghatdsaga, eljarasjoga - kisebb eltéréseket
leszadmitva - azonos az ANB-re vonatkozé szabélyokkal; az Eljarasi Szabalyokat maga a birésag
dolgozta ki, s azt tdbbszér médositottak.2%) A Nemzetkdzi Birosag eldtt - ugyandgy, mint elédje
esetében - peres Ugyben csak dllamok |éphetnek fel, természetes vagy jogi személyek, illetve
nemzetkozi szervezetek nem fordulhatnak hozza. Bévilt a tanacsado vélemény kérésére jogosultak
kore, azonban tovabbra is csak nemzetkozi szervezetek fordulhatnak tanacsado véleményért a
Nemzetkozi Birdsaghoz.

[43] A Nemzetkozi Birosag itélete végleges és megfellebbezhetetlen. A Statutum 59. cikke
értelmében az itélet csak a perben all6 felekre és az elddntott Ugyben kotelezd. A Nemzetkozi
Birdsag korabban meghozott itéletét barmely fél kérelmére a testilet értelmezheti, amennyiben a
felek kozott az itélet értelmezése és alkalmazasa tekintetében vita tamad. Ha valamely eldontott
Uggyel kapcsolatban kés6bb olyan donté tényez8re derul fény, amely a Nemzetkdzi Birdsag
itéletének meghozatalkor sem a birésag, sem pedig az gy Ujrafelvételét kér6 fél szamara nem volt
ismert, kérhetik az itélet Ujrafelvételét, feltéve, hogy a tény nem ismerése nem az Ujrafelvételt kérd
fél gondatlansaganak tudhato be (Statdtum 61. cikk 1. bekezdés).

[44] A Nemzetkozi Birésag joghatdséaga tekintetében szintén kdvették az ANB Statutumdaban foglalt
szabalyokat; noha a Nemzetkozi Birdsag létrehozasaval kapcsolatos targyalasokon ismét felmertilt
az, hogy az Uj birésagot ruhazzak fel kotelez8 joghatdsaggal, ez azonban 1944-45-ben - ugyanugy,
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ahogy negyedszazaddal korabban - nem nyerte el az dllamok tobbségének tdmogatasat.

[45] A fakultativ klauzula alapjan tett egyoldald nyilatkozatokhoz flzétt fenntartasok gyakorlata a
masodik vilaghaborud utan is folytatodott, s az dllamok alavetési nyilatkozataikhoz egyre
bonyolultabb fenntartasokat csatoltak, s6t, megjelentek olyan korlatozasok, amelyek
vonatkozasaban felvetddik, hogy azok mennyiben egyeztethet8k 6ssze a Nemzetkdzi Birdsag
kotelez§ joghatdsagaval kapcsolatos kotelezettségekkel. llyenként emlithet8k az un. belsé
joghatosagra utald szubjektiv fenntartasok, kdzismert nevén a Connally-fenntartas vagy a
multilaterdlis szerz8désre vonatkozé Vandenberg-fenntartés.l*”] Ezek a korlatozédsok hamar
.népszerlvé” valtak, s az dllamok alavetési nyilatkozataikban masoltak egymas fenntartasait.

[46] A kotelezb joghatdsagi nyilatkozatok vonatkozasaban teljes mértékben érvényesul a
viszonossag elve, ami azt jelenti, hogy egy konkrét jogvitdban a Nemzetkozi Birdsag joghatdsaga -
amint ezt a testulet a norvég kolcsonok tgyében hangsulyozta - ,csak abban a mértékben all fenn,
amennyire a nyilatkozo allamok nyilatkozatai a joghatdsag tekintetében atfedik egymast”.28 A
masodik vilaghabord utan mind gyakoribba valt, hogy az allamok valamely konkrét jogvitaban -
éppen a viszonossag elvére hivatkozva - vitatjak pergatld kifogas formajaban a Nemzetkozi Birdsag
joghatdsagat, ami azzal a kdvetkezménnyel is jar, hogy a pergatld kifogasok miatt jelent6sen
kitolddik az érdemi itéletek meghozatalanak ideje.l>!

[47] Az emlitett problémak ellenére a fakultativ klauzula rendszere ratione personae és ratione
materiae a legszélesebb korl jelenleg hatalyos kotelezd joghatdsagi rendszer, ahhoz barmely allam,
s6t, nemcsak ENSZ-tagallamok csatlakozhatnak, s az - legalabbis elvileg - a Nemzetkozi Birésag
azonban napjainkban a nemzetkdzi kozosség allamainak csak mintegy egyharmada részese a
fakultativ klauzula rendszerének; (4! ezen tilmenden az allamok alavetési nyilatkozataihoz f(izétt
egyre tobb és bonyolultabb fenntartas kovetkeztében nemhogy bévilne, hanem inkabb csdkken
azoknak a nemzetkdzi vitaknak a kére, amelyek a kotelez8 joghatdsagi nyilatkozatok alapjan a
Nemzetkozi Birdsag elé vihetdk.

[48] A Nemzetkdzi Birdsag tevékenységében igen fontos helyet foglalnak el a tanacsadd
véleményezési eljarasok. Tanacsadd véleményt - ugyanugy, mint a két vildghaborud kdzott - csak
nemzetkdzi szervezetek kérhetnek. Ujdonsag azonban, hogy béviilt a tandcsadé vélemény kérésre
jogosultak kore, s az Alapokmany 96. cikkének 2. bekezdése értelmében a ENSZ Kozgy(ilésén és
Biztonsagi Tanacsan kivul, a Kozgydlés felhatalmazasaval a tevékenységi kértkben felmeruld jogi
kérdésekben a szervezet minden mas szerve és a szakositott intézmények is kérhetnek a
Nemzetkdzi Bir6sagtél tanacsadd véleményt.*?l Meg kell jegyzeni, hogy id6rél idére
megfogalmazdédnak olyan javaslatok, amelyek szerint béviteni kellene a tanacsadé vélemény
kérésre jogosultak korét, igy kuldndsen az ENSZ fétitkara szamara kellene biztositani, hogy a
Nemzetkozi Birdsagtdl tanacsadd véleményt kérhessen; ezek a javaslatok azonban mind ez idaig
nem nyertek elfogadast.

[49] Az 1970-es évek kozepétdl éveken at alig kerult jogvita a Nemzetkozi Birdsag elé, ami
egyértelmden a nemzetkdzi birdskodas valsagat jelezte. Ezen prébaltak segiteni azzal, hogy 1972-
ben és 1978-ban moédositottak az eljarasi szabalyokat, s igyekeztek vonzébba tenni az allamok
szamara, hogy Ugyuket ne a Nemzetkdzi Birosag teljes tlése, hanem a birdsag tagjaibol alakult
tanacs targyalja, aminek révén az tigyek gyorsabb elintézése volt remélhetd.[*3] Mindezek
kévetkeztében az 1980-as években tébb ligyben ad hoc tanécs jart el.[44]

[50] Az utébbi harom évtizedben jelent8sen megndvekedett a Nemzetkdzi Birdsag Ugyforgalma, s
egyidejlileg még soha annyi jogvita nem szerepelt a testulet napirendjén, mint napjainkban. Igen
orvendetes, hogy a fejl6d8 orszagok is mind gyakrabban fordulnak a Nemzetkozi Birésaghoz, ami
annak is kdszonhetd, hogy az ENSZ f6titkara 1989-ben kulon pénzigyi alapot hozott Iétre, amelytdl
az allamok a birésag elétti eljaras koltségeihez tdmogatast igényelhetnek.*”!
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[51] A Nemzetkozi Birosadg nem jogalkotd, ahogyan ezt maga a testllet is szamos Ugyben
hangsulyozta, igy tobbek kdzott a nuklearis fegyverekkel vald fenyegetés vagy azok alkalmazasaval
kapcsolatos tanacsadé véleményében, mondvan: ,vildgos, hogy a Birdsag nem alkothat jogot”, csak
megallapitja a jogot.[®! Ugyanakkor azonban a Nemzetkdzi Birdsag az eléje terjesztett jogvitak
eldontésekor és a tanacsadd véleményezési kérelmekben feltett kérdések megvalaszolasa soran
értelmezi a nemzetkozi jog szerz8déses és szokasjogi szabalyait, elémozditva a normak tartalmanak
tisztazasat. Mindezzel jelent6s mértékben segiti mind az ENSZ Nemzetkozi Jogi Bizottsdganak
tevékenységét, mind pedig mas nemzetkdzi forumok keretében végbemend kodifikacids
munkalatokat. Szintén igen jelent6sek a Nemzetkdzi Birdsag azon dontései, amelyekben az ENSZ
Alapokmany kulonféle rendelkezéseit értelmezi, illetve az ENSZ miikddésével kapcsolatos
kérdéseket tisztazza.[*”]

[52] A testUlet egésze altal jegyzett itéletek és tanacsado vélemények mellett mindenképpen meg
kell emliteni a Nemzetkdzi Birésag tagjainak az egyes dontésekhez csatolt parhuzamos vagy
ellenvéleményét, amelyekben a birdk a sajat allaspontjukat fogalmazzak meg, és gyakran magas
szakmai szinvonalon polemizalnak a tobbségi dontésben foglaltakkal.

5.2. A Nemzetkézi Tengerjogi Térvényszék

[53] A nemzetkdzi biraskodas fejlédésének szempontjabdl jelentds allomas volt, amikor 1982-ben
Montego Bayben elfogadésra keriilt az ENSZ Tengerjogi Egyezménye,*8l amely egy univerzalis
specialis birésag, a Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék (International Tribunal for the Law of the Sea,
Tribunal international du droit de la mer) felallitdsarél rendelkezett.

[54] A Tengerjogi Torvényszék torténetéhez hozzatartozik az, hogy mar az 1958-as tengerjogi
egyezmények kidolgozasakor tobbszor felmertlt, hogy a szerz6désekben foglalkozni kellene a vitak
rendezésével, s6t, kivanatos lenne bizonyos kotelezd vitarendezési szabalyokat az egyezményekbe
beiktatni. Mindezek ellenére az 1958-as négy tengerjogi egyezménybdl kimaradtak a vitak
rendezésére vonatkozé szakaszok. Elfogadasra kertilt azonban a Kételez Vitarendezési Eljarasokrol
sz6l6 Fakultativ Alairasi Jegyz6konyv, amely az 1958-as tengerjogi egyezmények értelmezésével és
alkalmazésaval kapcsolatos vitak tekintetében - kivéve a Haldszati és a Tenger Elévilaganak
Megd8rzésérodl sz6lo Egyezmény néhany rendelkezésével 6sszefligg6 vitakat - a Nemzetkozi Birdsag
joghatdsagat irta el6. Ez a megoldas nem valt be - noha a Nemzetkozi Birdsag a Fakultativ Alairasi
Jegyz6konyv 1962-ben tortént hatalybalépése utan tobb tengerjogi vitat targyalt -, és az Alairasi
Jegyz6konyv alapjan egyetlen tgyet sem terjesztettek a Nemzetkdzi Birdsag elé.

[55] Az ENSZ Tengerjogi Egyezményével kapcsolatos targyalasok soran kilon tengerjogi birdsag
létrehozasat els6sorban a fejl6d8 orszagok szorgalmaztak, akik igencsak biraltdk a Nemzetkdzi
Birdsag szervezetét, Osszetételét, s féleg a testlletnek a délnyugat-afrikai tgyekben, valamint az
észak-kameruni Gigyben meghozott déntéseit.[*”) A Tengerjogi Térvényszék 1996-ban kezdte meg
munkajat, székhelye Hamburgban van.Y

[56] A Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék univerzalis hataskord specialis birdsag, amennyiben
hataskorébe tartoznak az ENSZ Tengerjogi Egyezményének értelmezésével és alkalmazasaval
kapcsolatos vitak, valamint minden olyan tengerjogi vita, amelyet mas megallapodasok a
hataskorébe utalnak, feltéve, hogy a tengerjogi vitak elintézésére az allamok ezt a birésagot
vélasztottak.>"]

[57] A tengerjogi vitak megoldasa tekintetében az 1982-es Tengerjogi Egyezmény 279. cikke
alapvet§ szabalyként rogziti, hogy a részes allamok kotelesek az egyezmény értelmezésével és
alkalmazasaval 0sszefliggd vitaikat békés eszkdzokkel rendezni; a rendezési eljarasokat illetéen
viszont meglehet&sen nagy szabadsagot élveznek, és - dontésuktél fuggben - az lehet targyalas,
kozvetités, illetve korabban megkotdtt altalanos, regiondlis vagy bilateralis megallapodasok szerinti
mas eljaras.>?] A Tengerjogi Toérvényszék elétt nemcsak allamok, hanem nemzetkdzi szervezetek is
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felléphetnek.l>!

[58] A Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék specialis tengerjogi birdsagként jogosult nemcsak e birdi
forum alapitasarol szélo 1982-es Tengerjogi Egyezmény értelmezésével és alkalmazasaval
kapcsolatos vitakban eljarni, hanem - az allamok egyetértése esetén - mas tengerjogi
szerz8désekkel kapcsolatos tUgyekben is.

[59] A Tengerjogi Egyezmény a Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék joghatdsagaval kapcsolatban
meglehet&sen bonyolult rendelkezéseket tartalmaz, ugyanakkor azonban megfigyelhetd bizonyos
rugalmassag is. A torvényszék joghatdsaga alapulhat a vitaban allé allamok kozotti
kompromisszumon, tovabba bizonyos tengerjogi kérdéseket szabalyozé szerz6déseken, amelyek
vitarendezési férumként a Tengerjogi Torvényszéket jelélik meg.>*! A Tengerjogi Térvényszék is
rendelkezik kotelezd joghatdsaggal, s ez a szerz6d6 allamok egyoldalu nyilatkozatain alapul; végul
pedig az Ugyek két csoportja vonatkozasaban a Tengerjogi Egyezmény a torvényszéket kotelezd
joghatdsaggal ruhazza fel.

[60] A Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék egyoldald nyilatkozatokon alapul6 joghatdsaga akkor all
fenn, ha a Tengerjogi Egyezményben részes allamok a szerz8dés 278. cikk 1. bekezdésében
felsorolt vitarendezési férumok - mégpedig a Tengerjogi Torvényszék, a Nemzetkdzi Birdsag, a
Tengerjogi Egyezmény VII. Figgeléke szerinti valasztottbirdsag, illetve a Tengerjogi Egyezmény VIII.
Fuggelékében emlitett specidlis valasztottbirdsagok - kdzul az egyezmény értelmezésével és
alkalmazasaval kapcsolatos vitakra a Tengerjogi Torvényszéket valasztjak. Az allamok tobbsége
nyilatkozataban a Tengerjogi Torvényszék kotelez§ joghatdsaga mellett dontott. Miutan azonban
négy férum kozul lehet valasztani, igy az 6sszkép meglehet8sen vegyes. Van olyan allam, amely az
egyezmény 287. cikk 1. bekezdésében szerepl6 négy forum egyikét sem valasztotta, mas allamok
mind a Tengerjogi Torvényszéket, mind pedig a Nemzetkdzi Birdsagot egyforman preferaltak, s van
olyan 4llam is, amely a kiillénb6z8 biréi forumok kozétt egyfajta sorrendiséget 4llitott fel.[>>]
Mindezek kovetkeztében el6allhat az, hogy valamely vitdban allé két dllam nem ugyanannak a
forumnak a joghatdsagat fogadta el; ilyen esetekben kertlhet sor a Tengerjogi Egyezmény VII.
Fuggelékében emlitett ,hianypdtld” valasztottbirdsagi eljarasra. Minden valdszinliség szerint a birdi
forumok kozotti valasztas lehet8sége volt az ara annak, hogy a Tengerjogi Egyezmény kidolgozasa
soran konszenzus jojjon létre a vitak kotelezé birdi rendezése tekintetében.[>°]

[61] A Tengerjogi Torvényszéknek egyoldall nyilatkozatokon alapulé joghatésaga er6sen emlékeztet
a Nemzetkdzi Birdsagnak a fakultativ klauzula szerinti kdtelezd joghatdsagi rendszerére, s a
nyilatkozatoknak értelemszer(ien a Tengerjogi Torvényszék esetében is &t kell fedniik egymast.[>’]
Mig azonban a Nemzetkozi Birdsag esetében a fakultativ klauzula rendszerében részes allamok a
rendszerben részes valamely masik dllammal fennallé vitajukat minden tovabbi nélkiil, egyoldalu
keresettel a Nemzetkozi Birdsag elé terjeszthetik, a Tengerjogi Torvényszékhez egyoldalu keresettel
csak akkor lehet fordulni, ha a Tengerjogi Egyezményben rogzitett mas vitarendezési eljarasok
(targyalas, kozvetités stb.) nem vezettek eredményre.

[62] A Torvényszéknek a Tengerjogi Egyezményen alapulé kotelez6 joghatdsaga két ligycsoportot
Olel fel: mégpedig a parti allam altal visszatartott hajok és azok legénységének elengedésével
kapcsolatos vitakat, valamint bizonyos esetekben ideiglenes intézkedések elrendelésével
Osszefliggl Ugyeket; vagyis olyan esetekrdl van sz6, amelyek gazdasagi és humanitarius okokbdl
azonnali intézkedést igényelnek.l°® Ez a kételezd joghatdsag nem fiigg az allamok barmiféle tovabbi
elfogadd nyilatkozatatol, hozzajarulasatol stb., illetve a Tengerjogi Egyezményben
meghatarozottakon kivll tovabbi fenntartas, nyilatkozat stb. révén nem korlatozhaté és nem
zérhat¢ ki.[>”!

[63] Mind a Tengerjogi Torvényszék, mind pedig a Tengerfenék Vitarendezési Tanacsa jogosult
tanacsadé vélemény adasara. A torvényszék esetében a tanacsado véleményezési eljarasrol -
meglehet8sen sajatos médon - nem a Tengerjogi Egyezmény vagy a Torvényszék Statituma

rendelkezik, hanem a torvényszék eljarasi szabalyzata. Tanacsadd véleményt a Tengerjogi
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Torvényszék jogi kérdésekben adhat, feltéve, hogy a Tengerjogi Egyezmény céljaival 0sszefliggd
valamelyik nemzetkdzi megallapodas kifejezetten rogziti, hogy tanacsadé vélemény iranti kéréssel a
Tengerjogi Térvényszékhez forduljanak.[®%! A véleménykérés tekintetében igazabdl nincs semmiféle
megkotés, s az eljarasi szabalyzat minddssze annyit mond, hogy véleménykéréssel a
torvényszékhez fordulhat minden, valamely megallapodas altal vagy ennek értelmében erre
felhatalmazott szerv. A Tengerfenék Vitarendezési Tanacs tanacsado véleményezési tevékenységét
a Tengerjogi Egyezmény szabalyozza, s a 191. cikk értelmében a Tanacstél a Nemzetkozi
Tengerfenék Hatosag Kozgyllése és Tanacsa jogosult tanacsado véleményt kérni, mégpedig a
tevékenységi korukben felmerilé jogi kérdésekben.

[64] A Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék |étrejotte és mikodése mindenképpen jelentds
elérelépés a tengerjogi vitdk rendezése szempontjabol;®" az eddigi tapasztalatok szerint kilénésen
sikeres a torvényszék az ideiglenes intézkedésekkel, valamint a hajok és azok legénységének
elengedésével osszefliggd vitak gyors és koltségkimél6 megoldasaban.

[65] A Tengerjogi Torvényszékkel kapcsolatban a szakirodalomban tobben felvetik azt, hogy j6
lenne, ha a torvényszéknek és a Tengerfenék Vitarendezési Tanacsnak nagyobb szerepe lenne az
egész emberiséget érint8 olyan fontos kérdésekkel kapcsolatos dontések szakmai
megalapozasaban, mint a klimavaltozas, a tengeri térségek kornyezetvédelme, a biolégiai
sokféleség megdrzése sth.[?1 A Térvényszék és a Vitarendezési Tanacs e problémakkal tandcsado
véleményezési eljaras keretében foglalkozhatna, ez azonban csak akkor lenne lehetséges, ha az
erre jogosultak e két forumhoz tanacsado véleményért fordulnanak.

6. A gazdasagi integracios szervezetek birésagai

[66] A XX. szazad masodik felében és a XXI. szazad els8 évtizedeiben jelentésen megndvekedett a
regionalis gazdasagi integracios szervezeteken beltl miikddé birdi vitarendezési mechanizmusok
szama, amelyekkel e szervezetekhez tartozé allamok biztositani kivanjak az integracié alapjait képezd
szerz8dések és egyéb jogforrasok egységes értelmezését, erdsitve ezzel az integraciot és
demonstrélva, hogy kapcsolataikban a rule of law érvényesiil.[®3] Az integraciés szervezetek egy
részénél a biroi vitarendezési mechanizmusok Iétrehozadsa nem esett egybe a szervezetek
alapitasaval, s a birésagok megalakitasara csak késébb kerdlt sor.

[67] Egyes forrasok szerint vilagszerte mintegy 55 gazdasagi és politikai regionalis szervezet keretében
funkcionalnak vitarendezési testlletek, ezek lehetnek allandé birésagok, ad hoc valasztottbirdsagok,
nem biréi férumok, illetve hibrid vitarendezési mechanizmusok. 04

[68] Az integracidval 0sszefliggs vitak tekintetében a regionalis gazdasagi szervezetek birésagai
kotelez§ és kizardlagos joghatosaggal rendelkeznek; vonatkozik ez az dllamok egymaskaozti vitaira,
allamoknak a szervezetek bizonyos szerveivel valo vitaira, tovabba a szervezetek meghatarozott
aktusainak jogszer(iségével kapcsolatos Ugyekre. Egyes birdsagok el6tt nemcsak allamok, hanem
természetes és jogi személyek is felléphetnek.

[69] A gazdasagi integracids szervezetek birdsagai kozott nagy kilénbségek vannak. Nyilvanvaldan a
régebben m(ikdds és a tagallamok koz6tti szorosabb integraciot megvaldsito szervezetek birdsagai
tekintetében a szervezeti keretek, az eljarasi szabalyok jol megszilardultak, de még ezeknél is
el6fordul, hogy id8vel sziikségessé valnak bizonyos reformok. Gyakorlati tapasztalatok, a birésagok
ugyforgalma és mas okok miatt az allamok nem riadnak vissza a valtozasoktdl, s6t, az is megtortént,
hogy a korabbi birésag helyébe (j biréi férumot hoztak létre. Egyébként van olyan birésag, amelynél a
testulet eredeti funkcidja, a gazdasagi integracids kérdésekben vald dontéshozatal hattérbe szorult, s
a birésag joggyakorlataban az egyéni, gyakran nem is gazdasagi kérdésekkel 0sszefliggd panaszok
elbiralasa dominal.

[70] Az afrikai és a latin-amerikai regionalis gazdasagi integracids szervezetek mintdjaul az Eurdpai
Gazdasagi K6zosség, illetve az Eurdpai Unid szolgalt, s ez vonatkozik a szervezetek vitarendezési
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mechanizmusaira is.[°® A vilag kiilénb6z8 térségeiben miikddd regionalis gazdasagi integracios
szervezetek altalaban az integracio erdsitésével parhuzamosan - tobb-kevesebb sikerrel - arra
torekszenek, hogy az Eurdpai Unio Birésagahoz hasonlé birdi férumot hozzanak létre. A hasonlésagok
mindenekelbtt a birdsagok szervezeti felépitésében; valamint a birésagok hataskorébe tartozé
Ugycsoportok vonatkozdsaban mutathatdk ki.

6.1. Eurépaban miikédé birésagok

6.1.1. Az Eurdpai Unié Birésaga

[71] Eurdpai viszonylatban a legrégibb multra visszatekint§ és legjelent8sebb regionalis birdi
férum az Eurdpai Unid Birdsaga (Court of Jusitce of the European Union, Cour de justice de 'Union
européenne, a tovabbiakban: EUB), amely 1952-ben kezdte meg mikodését Luxembourgban, az
Eurdpai Szén- és Acélkdzdsség birdsagaként. A 2007. december 13-an aldirt Lisszaboni Szerzédés
(hivatalos nevén: Lisszaboni Szerz8dés az Eurépai Unidrdl szolé szerz8dés és az Eurdpai
Koézbsséget |étrehozé szerz8dés médositasardél) hatalybalépésével, 2009. december 1-jétél ez a
birdsag lett az Eurdpai Uni6 Birésaga.l°® Az Eurépai Unidé mikddésérél szol6 szerz6dés (a
tovabbiakban: EUMSZ) 9F cikk 1. bekezdése értelmében az EUB legfébb feladata biztositani ,a jog
tiszteletben tartasat a Szerz6dések értelmezése és alkalmazasa soran”, ami azt jelenti, hogy az
egész eurdpai jog - beleértve az els6dleges és masodlagos jogforrasokat - egységes
értelmezésének biztositadsa az EUB-ra harul.l®’1 Az EUB-vel kapcsolatos tovébbi szabélyokat az
EUB Alapokménya tartalmazza, amely 2004-ben kelt, s az6ta tébbszér médositottak.[o8]

[72] Az EUB tobb forumbdél all, mégpedig Birdsaghol, Torvényszékbdl (korabban ezt Elséfoku
Birdsagnak nevezték),[°% és kilonods hataskord térvényszékekbdl.’%) Az EUB el6tti eljarasokban
fontos szerepulk van a f6tanacsnokoknak, akik a Birdsag szervezetéhez tartoznak. A
fétanacsnokok feladata a testulet elé kertl6 Ugyekben inditvany formajaban az adott tgyre
vonatkozd jogi szakvélemény készitése.

[73] Az EUB tobbféle funkcidt tolt be; ezzel kapcsolatban a szakirodalomban kilénbséget tesznek
olyan esetek kdzott, amikor nemzetkdzi birdsagként, alkotmanybirdsagként, kozigazgatasi
birésagként, munkaligyi birésagként, rendes birésagként, illetve valasztott birésagként jar el.l’!]

[74] Az EUB altal targyalt kulonféle Ggycsoportok a kdvetkezék:

® Unios intézmeények elleni Ggyek, amelyeknek targya az EU valamely intézménye, szerve vagy
hivatala jogi aktusai, igy rendelet, iranyelv, hatarozat (leszamitva az ajanlasokat és
véleményeket) jogszerliségének vizsgalata (EUMSZ 263. cikk) és a kereset megalapozottsaga
esetén a megtamadott jogi aktus semmissé nyilvanitasa (EUMSZ 264. cikk). llyen eljarast
maguk az unids intézmények, illetve természetes és jogi személyek indithatnak; az utdbbiak
a nekik cimzett vagy az 6ket kdzvetlentl és személylkben érint8 jogi aktusok ellen, tovabba
az olyan Oket érint6 rendeleti jellegl jogi aktusok ellen, amelyek nem vonnak maguk utan
végrehajtasi intézkedést.[’?]

e Az EU valamely intézménye, szerve vagy hivatala mulasztasanak megallapitasaval
kapcsolatos Ugyek (EUMSZ 263. cikk), amelyek arra iranyulnak, hogy feltlvizsgaljak az EU
intézményei, szervei és hivatalai tevékenységét, s megallapitsak tortént-e mulasztas.
Ezekben az Ugyekben a tagallamok, maguk az unids intézmények, illetve barmely
természetes vagy jogi személy fordulhat a testiilethez. I3

® Valamely tagallam elleni Un. kotelezettségszegési eljaras, abban az esetben, ha az
megszegte az unios jogot; ilyen eljarasra a Bizottsag vagy valamely tagallam
kezdeményezésére kertlhet sor (EUMSZ 258. és 259. cikk); tagallamok altal inditott
kotelezettségszegési eljardsok meglehetésen ritkak.l’4!

e E|Szetes dontéshozatali eljaras: a nemzeti birdsagok kérelmére lefolytatott eljaras olyan
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esetekben, amikor egy tagallami birésag el6tt az els6dleges jogforrasok, illetve az unios
intézmények, szervek vagy hivatalok jogi aktusainak érvényessége és értelmezése merdl fel,
s a tagallami birésag ugy véli, hogy itélete meghozatalahoz sziiksége van az EUB dontésére
(EUMSZ 267. cikk). Abban az esetben, ha az gy olyan tagallami birésag el6tt van
folyamatban, amelynek hatarozatai ellen nincs belsé jogorvoslati lehet8ség, a tagallami
birdsag koteles elézetes déntéshozatal végett az EUB-hez fordulni.l’>!

[75] Hangsulyozni kell, hogy az EUMSZ 275. cikke értelmében - bizonyos kivételektdl eltekintve -
az EUB nem rendelkezik hataskorrel a kozos kil- és biztonsagpolitikara vonatkozo rendelkezések,
valamint az azok alapjan elfogadott jogi aktusok tekintetében.

[76] Az EUB leginkabb kiterjedt hataskord szupranacionadlis birésag, s nagyobb hataskorrel
rendelkezik, mint szamos allamban az alkotmanybirésagok, vagy a tobbi nemzetkdzi, illetve
szupranaciondlis birdsag.[’®! Az Gigyek egy jelent6s részében déntésének hatdsai messze
tulmutatnak az adott jogvita keretein. Az EUB és elédje nyugodtan nevezhetd az eurépai
integracio ,motorjanak,” s értelmezési funkciéjukat gyakorolva jelentés mértékben hozzajarultak
az EU jogrendjének kialakitasahoz,”” hiszen e forumok déntéseiben keriltek megfogalmazasra
az europai jognak olyan alapvet6 tételei, mint az unids jog els6bbsége vagy kdzvetlen
alkalmazhatéséga,’® és meghatarozé szereplik volt az eurdpai jog 6nalld, sui generis
jogrendszerként valé kiépitésében.

6.1.2. Az EFTA Birésag

[77] Szintén Eurépaban mikodd regionalis gazdasagi birésag az Eurépai Szabad Kereskedelmi
Tarsulas (European Free Trade Association, Association européenne de libre-échange; a tovabbiakban:
EFTA) biréi féruma, az EFTA Bir6sag.l’? E birésag létrehozasanak elézményeihez tartozik, hogy hét
nyugat-eurdpai allam, amelyek nem kivantak csatlakozni az Eurdpai Gazdasagi K6zosséghez, a
szabadkereskedelem és a tagallamok kozotti gazdasagi integracio elémozditasa végett az 1960.
januar 4-én alairt stockholmi egyezménnyel életre hivtak a sajat - az Eurépai Gazdasagi
Kozosségnél kétségtelendil lazédbb - kereskedelmi tarsuldsukat.B% Az EFTA alapit6i eredetileg nem
iranyoztak elS birdsag létrehozasat, s a szervezettel kapcsolatos birdi funkciokat az Eurdpai
Gazdasagi K6zosség Birdsagara tervezték telepiteni. A Gazdasagi Ko6zosség Birésaganak
véleménye szerint azonban sértené a Kozosséget alapitd szerz6déseket, ha nem tagallamok
tgyeiben is eljarna, igy 1992-ben sor keriilt kiilén EFTA Birésag létrehozasara.l?’] Az EFTA Birésag
1994-ben kezdte meg tevékenységét, feladata az Eurépai Gazdasagi Térségrél szold
megéllapodés egységes értelmezésének és alkalmazasanak biztositasa.[®?!

[78] Az EFTA Birdsagot alapitd egyezmény 31-32. és 34-36. cikkei rendelkeznek a testulet
hataskorérél. igy a birésag eljar a tagallamok altal kezdeményezett, az EFTA Felligyeleti Hat6sag
jogsérts dontéseivel szembeni Ugyekben (a Felligyeleti Hatdsag bizonyos dontéseivel szemben
természetes és jogi személyek is felléphetnek), tovabba a Felligyeleti Hatosag altal az EFTA-
tagallamokkal szemben inditott kotelezettségszegeési ligyekben. Az EFTA Birdsag a tagallami
bir6sagok kérésére értelmezi az Eurdpai Gazdasagi Térség szabalyait, ezeket az Gigyeket az EFTA
esetében tanacsadd véleménynek nevezik, holott azok sokkal inkabb az el§zetes dontéshozatali
eljarasanak felelnek meg. Osszességében elmondhato, hogy az EFTA Birésag hataskore erésen
hasonlit az EUB hataskorére.

6.2. Az afrikai gazdasagi integracids szervezetek birésagai

[79] Az 1990-es években az afrikai foldrészen tobb gazdasagi integracios szervezet jott Iétre,
amelyeknek mindegyikéhez tdbb szaz millids piacok tartoznak. Az integracio el6rehaladtaval a
szervezetek biréi férumaira is mind nagyobb figyelmet forditanak. A birésagok egy része azonban
valsagokkal kuszkddik, amelyeken kulonféle reformok bevezetésével prébalnak drra lenni, s van
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olyan birésag, amely alig mikodik. Az afrikai birésagok tobbségére jellemz6, hogy
joggyakorlatukban kereskedelmi és gazdasagi jogvitak mellett mind nagyobb szamban fordulnak
el6 emberi jogi targyu Ugyek.

6.2.1. A Kelet-afrikai Birésag (EAC))

[80] A Kelet-afrikai Birdsag (East African Court of Justice, Cour de justice de I'Afrique de I'Est; a
tovabbiakban: EAC)) az egyik legrégebben alapitott afrikai gazdasagi integracids szervezet, a régié
hat allamat - Burundit, Dél-Szudant, Kenyat, Ruandat, Tanzaniat és Ugandat - tomorité Kelet-
afrikai K6zdsség (East African Economic Community, a tovabbiakban EAEC) biréi foruma.[®31 A
kozOsséget alapitd szerz6dés 75. cikke értelmében a Kelet-afrikai K6zdsség célja vamunio és
koz6s piac létrehozasa, az aruk, a téke, a munkaerd és a szolgaltatasok szabad daramlasanak
megvaldsitasa. A birdi forum feldllitasara 2001-ben kerlt sor,[84] feladata biztositani az EAEC-t
alapito szerz8dés értelmezése, alkalmazasa és végrehajtasa soran a rule of law érvényesulését. Az
EACJ 2007 6ta két kamarabdl 4ll, elséfoku és fellebbezési diviziébdl.[2%]

[81] Az EAC)-t alapitd szerz8dés 27. cikk 2. bekezdése lehetdvé teszi, hogy az EAEC Tanacsa
bévithesse a birdsag ratione materiae hataskorét. Ennek alapjan az EAEC Tanacsa gy dontott,
hogy az EAC) emberi jogi targyu tgyekkel is foglalkozhat, aminek a gyakorlatban az lett a
kovetkezménye, hogy az EAC] elé kerUl§ jogvitak jelentds része emberi jogi targyu, s gazdasagi
kérdésekkel kapcsolatos tigyekkel alig fordulnak a testiilethez.[8°]

6.2.2. A Kelet- és Dél-afrikai K6zos Piac Birosaga (COMESA Bir6sag)

[82] Az 1993-ban alapitott Kelet- és Dél-afrikai K6zos Piacot (Common Market for Eastern and
Southern Africa, Marché commun de I'Afrique de I'Est et de I'Afrique australe; a tovabbiakban:
COMESA) létrehozd szerz8dés 7. cikke alapjan 1994-ben kerult sor a COMESA Birésag (COMESA
Court of Justice, COMESA Cour de Justice) életre hivasara.l®”] A testtilet feladata biztositani a jog
tiszteletben tartasat az 1993-as COMESA-szerz8dés értelmezése és alkalmazasa soran.
Joghat6sagat a tagallamok mas szerz8désekben is kikothetik.[®8 2005-ben atalakitottak a
birésagot és bevezették a kétfoku eljarast.[

[83] A testllet el6tt nemcsak allamok, hanem természetes és jogi személyek is felléphetnek. A
COMESA Birdsag gyakorlataban is ismert a valamely tagallammal szembeni kotelezettségszegési
eljaras, valamint az el6zetes dontéshozatali eljaras; a testulett8l a COMESA fétitkara, valamint a
tagallamok a COMESA-szerz6dés rendelkezéseivel 6sszefliggésben tanacsadd véleményt
kérhetnek.

[84] A COMESA Birdsaghoz leginkabb egyének fordulnak, s a birdsag eddigi joggyakorlata
elssorban a COMESA-szervek és alkalmazottaik kdzotti vitakra korlatozodott.

6.2.3. A Nyugat-afrikai Allamok Gazdasagi K6z6ségének Birésaga (ECOWAS Birésag)

[85] A Nyugat-afrikai Allamok Gazdaségi Kézdsségét (Economic Community of West African States,
Communauté économique des Etats de I'Afrique de I'Ouest, Comunidad Econémica de Estados de
Africa Occidental; a tovdbbiakban: ECOWAS) 1975. majus 28-a4n Lagosban alapitottak.[°® A
kozosség birédsagarol csak késdbb sziiletett dontés, s az 1975-ben kelt szerzédés 1993-ban
tortént modositasa soran kertlt be az okmanyba a 6. és 15. cikk, amelyek az ECOWAS Birdsagarol
(ECOWAS Community Court of Justice, Cour de Justice de la CEDEAO, Corte de justicia de la CEDEAQ)
rendelkeznek, maganak a birésédgnak a létrehozasara azonban csak 1999-ben keriilt sor.°" Az
ECOWAS Birésaggal kapcsolatos szabalyokat késébb, a 2005. janudr 19-én Accraban alairt
jegyzékonyvvel jelentésen médositottak.??!

[86] Az ECOWAS Birosag legfébb feladata, hogy biztositsa az 1993-ban kelt ECOWAS maddositott
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szerz6dés és mas, a kozosség altal elfogadott instrumentumok rendelkezéseinek értelmezése és
alkalmazasa soran a jog és méltanyossag elveinek tiszteletben tartasat.

[87] Az ECOWAS Birdsag esetében is az tortént, hogy kiterjesztették a birésag hataskorét emberi
jogi targyu ugyekre, s a fentebb mar emlitett, 2005-ben elfogadott jegyz6kdnyvnek készonhetben
a testulet egyének altal valamely tagadllammal szemben benyujtott emberi jogi jogsértésekkel
kapcsolatos panaszokkal is foglalkozhat. Ezeket az Gigyeket a birésag az Ember és Népek Jogainak
Afrikai Kartaja alapjan biralja el. A testulet peres Ugyek mellett tandcsado véleményezési
gyakorlatot is folytat,[?3l illetve vélasztottbir6sagként is eljarhat.

6.2.4. A Dél-afrikai Fejlesztési K6zosség Birésaga (SADC Birésag)

[88] Az afrikai foldrészen miikodoé negyedik gazdasagi integracids szervezet a térség 16 allamat
tomoritd Dél-afrikai Fejlesztési K6zdsség (Southern African Development Commmunity, Communauté
de développement d’Afrique australe; a tovabbiakban: SADC), melyet az 1992. augusztus 17-én
Namibia févarosaban, Windhoekben alairt szerz6déssel hoztak létre.l4! A SADC Birdsag
alapitasaroél szol6 Jegyz6kdnyvet 2000. augusztus 7-én Windhoekben fogadtak el,®°! s a testiilet
2005-ben kezdte meg mikddését.[6]

[89] A birdsag hataskore eredetileg allamok egymas kozti, illetve természetes és jogi
személyeknek allamokkal fennallé vitaira terjedt ki; a gyakorlatban a testulet altal targyalt Gigyek
zomét egyének kezdeményezték. A SADC Birdsag 2008 6ta valsagban van, s tevékenységét
felfUggesztették. A valsagot a birésagnak egy nagy vihart kavart dontése idézte el6, amelyben
kimondtak, hogy Zimbabwéban a volt fehér féldbirtokosok foldjeinek elkobzasa faji alapu
diszkriminaciénak minésil.®”) A kialakult helyzetet Ggy prébaltak megoldani, hogy 2014.
augusztusi 18-én a zimbabwei Victoria Fallban a SADC Birésagrol egy Uj jegyz8konyvet irtak ala,
amely szerint a SADC Bir6sag kizardlag csak allamok kdzotti vitakkal foglalkozhat.P81 A
jegyz6konyv hatalybalépéséhez a SADC allamok kétharmadanak ratifikacidja sztikséges. 2021
végéig azonban csak néhany allam ratifikalta az okmanyt.

[90] Meg kell jegyezni, hogy a 2014-es jegyz6konyv Dél-Afrikaban alkotmanyos valsagot idézett
el6 annak kovetkeztében, hogy az orszag alkotmanybirésaga 2018. marcius 1-jén meghozott
dontésében leszogezte: az orszag elndke azzal, hogy részt vett a SADC Birdsag mikodésének
felflggesztésére vonatkoz6 hatarozat meghozataldban, majd pedig a 2014. évi jegyz6kdnyv
alairasakor jogellenesen és alkotmanyellenesen jart el, megsértette az orszag lakosainak jogat
ahhoz, hogy vitaikkal a SADC Birdsaghoz fordulhassanak; egyben az alkotmanybirdsag kimondta
az 2014-es jegyz6konyv aladirdsanak visszavonasat.

6.3. Latin-amerikai bir6sagok

[91] A K6zép- és Dél-Amerikaban funkcionald regionalis gazdasagi integracids szervezetek is
létrehoztak a maguk biréi féorumait, amelyeknek egy részére szintén jellemzd, hogy prébaljak
kovetni az eurdpai mintat. E birésagok emberi jogi kérdésekkel nem foglalkoznak, miutan a
térségben igen sikeres regionalis emberi jogi birdsag mikodik.

6.3.1. A Kozép-amerikai Birésag (SICA Birésag)

[92] A kdzép-amerikai allamok az 1990-es évek elején - felélesztve a XX. szazad els6 évtizedében
alapitott rovid életli Kozép-amerikai Bir6dsag hagyomanyait - egy Uj K6zép-amerikai Birésagot
hoztak létre, amely a kdzép-amerikai térség gazdasagi integracios szervezetének égisze alatt
tevékenykedik és meglehet8sen kiterjedt hataskorrel rendelkezik. A Kozép-amerikai Birésag (Corte
Centroamericana de Justicia) megalakitasat a Kdzép-amerikai Integracids Rendszer (Sistema de la
Integracién Centroamericana; a tovabbiakban: SICA) 1étrehozasardl sz616 1991. december 13-an

kelt Tegucigalpai Jegyz6kényv 12. cikkében mondtak ki.°?! Ennek értelmében a SICA Birdsag
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feladata biztositani a jog tiszteletben tartasat a Tegucigalpai Jegyz6konyv és az azt kiegészité
dokumentumok, valamint az ezek alapjan Iétrejott aktusok értelmezése és alkalmazasa soran. A
SICA Birdsag Statutumat Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua és Panama
allamféinek csucstalalkozéjan, Panama Varosban 1992. december 10-én irték al4.['o%

[93] Statitumanak 22. cikke értelmében a SICA Birdsag altalanos hataskorrel rendelkezik az
tagallamok kozott felmeruld vitak tekintetében, teruleti vagy hatarvitakkal azonban csak akkor
foglalkozhat, ha ehhez valamennyi érintett fél hozzajarul. Eljarhat tovabba az allamok
jogalkotasanak a SICA egyezménnyel vald Osszeegyeztethet8ségét tamadod panaszok targyaban is.
A Statutum 25. cikkében kimondja, hogy a bir6sdg nem foglalkozhat emberi jogi jogsértésekkel, s
azok az Emberi Jogok Amerika-kozi Birosaganak hataskorébe tartoznak. A SICA Birésaghoz
tanacsadd véleményért a SICA szervei, illetve a nemzeti birdsagok fordulhatnak; a testtilet
fennallasa ota kevés lgyben jart el.

6.3.2. Az Andina Nemzetek K6z6sségének Térvényszéke (Andina Torvényszék)

[94] A latin-amerikai foldrészen mikodd legaktivabb nemzetkdzi birdi forum az Andina
Torvényszék, hivatalos nevén: Andina Nemzetek K6z6sségének Torvényszéke (Tribunal de justicia
de la Comunidad Andina).l'®' Az Andok &llamai kdzotti szubregiondlis szabadkereskedelmi évezet
és vamunié létesitésére vonatkozé szerz8dést, a Cartagena Megallapodast 1969. majus 26-an irta
ala Bolivia, Columbia, Ecuador, Peru és Venezuela az ecuadori Quitéban.['%?1 A Cartagena
Megallapodas Birdsagat 1979. majus 28-an kelt szerz6déssel alapitottak,['%3 m(ikodését 1984-ben
kezdte meg. Az 1996. marcius 10-i Trujillo Jegyz6kdnyvvel az integracié nevét Andok Paktumrdl
Andina Nemzetek K6zosségére valtoztattak és a biréi forummal kapcsolatban jelent8s
valtozasokat vezettek be.['04

[95] Az Andina Torvényszék meglehetésen hasonlit az EUB-hez, amennyiben itt is mikddnek
fétanacsnokok, jogosult meghatarozott kozosségi szervek hatarozatai semmisségének a
kimondasara, lehetséges tagallamokkal szembeni kotelezettszegési eljaras lefolytatdsa, ismeretes
tovabba az el6zetes dontéshozatali eljaras, s a nemzeti birék megkeresésére a torvényszék
kotelez6 érvényl értelmezését adja a kozosségi jognak, valasztottbirdsagként is eljarhat (Truijillo
Jegyz6kdnyv 38-39.) és munkatligyekben is kompetens. Osszességében elmondhaté, hogy az
Andina Torvényszék meglehetdsen széles hataskorrel rendelkezik, azonban emberi jogi
jogsértésekkel kapcsolatos egyéni panaszokkal nem foglalkozhat.

[96] Annak ellenére, hogy az Andina Térvényszéknek aranylag nagy az Ggyforgalmal' %>l valéjaban
nem sikerult a latin-amerikai viszonyokhoz adaptalni azokat a jogi mechanizmusokat, amelyek az
Eurdpai Unidban eredményesen miikddnek, s - tgy tlnik - a térségben a gazdasagi integracio
jogi uton valé kiépitése nem zékkenémentes.['%°] Erre utal az is, hogy az Andina Térvényszék
részérdl egy 2021. december 1-jén kelt bejelentés szerint elképzelhetd, hogy kénytelen lesz
felfUggeszteni tevékenységét annak kovetkeztében, hogy egyes tagallamok nem fizetik be a
birésag mikodéséhez szikséges hozzajarulasukat és a torvényszék koltségvetése tobb mint egy
évtizede nem valtozott.!'%”]

6.3.3. A MERCOSUR Allandé Feliilvizsgalati Térvényszék (MERCOSUR Térvényszék)

[97] A MERCOSUR Allandé Felllvizsgalati Torvényszék (MERCOSUR Tribunal Permanente de
Revision, Tribunal Permanente de RevisGo do MERCOSUR, a tovabbiakban: MERCOSUR Torvényszék)
a Dél-amerikai K6z6s Piac (Mercado Comun del Sur, MERCOSUR) vitarendezési mechanizmuséanak
egyik intézménye. Ez a birésag, illetve az Un. MERCOSUR vitarendezési mechanizmus eltér a tobbi
hasonlé latin-amerikai birdsagtdl, s az inkabb a Kereskedelmi Vilagszervezet vitarendezési
mechanizmus&hoz hasonlatos.['%8 A dél-amerikai allamok k6zds piacat Argentina, Brazilia,
Paraguay és Uruguay hozta létre az 1991. méarcius 26-an alairt Asunciéni Szerzédéssell'% azzal a
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céllal, hogy egymas kozott lebontsak a kereskedelmi akadalyokat, biztositsak a
szabadkereskedelemet, az aruk és személyek szabad aramlasat, s egységes vamtarifarendszert
vezessenek be. A MERCOSUR Torvényszék |étesitésérdl a vitak rendezésérdl sz6l6 2002. februar
18-4n Olivosban megkotott jegyzékdnyv rendelkezik. [

[98] Az Asuncioni Szerz8dés és a MERCOSUR jog értelmezésével, alkalmazasaval, illetve
megsértésével kapcsolatos vitak rendezésére az Olivosi Jegyz&konyv VI. és VII. fejezetében
haromféle eljarast iranyoz el6, mégpedig targyalast, kdzvetitést, ad hoc valasztottbiraskodasi
eljarast, valamint a MERCOSUR Torvényszék eldtti eljarast. A torvényszék az ad hoc
valasztottbirésagok dontéseinek felllvizsgalataval foglalkozik. A térvényszék az elsédleges és
masodlagos MERCOSUR-jogforrasok értelmezésével kapcsolatos jogi kérdésekben tanacsado
vélemény adasara is jogosult, ezek a tanacsadd vélemények valdjaban az el6zetes dontéshozatali
eljarasnak felelnek meg.l'""' A MERCOSUR Térvényszék 2004 augusztusaban kezdte meg
miikodését; székhelye a paraguayi Ascunciénban van.!'?]

[99] A MERCOSUR Torvényszékhez természetes és jogi személyek nem fordulhatnak, s az
integraciés normak megsértésével kapcsolatos panaszaikat a lakéhelylk vagy székhelyuk szerinti
allamban m(ikddd un. kozds piaci nemzeti bizottsaghoz kell beterjesztenilk (Olivosi Jegyz6konyv
39-40. cikk). AMERCOSUR Torvényszék a szervezet és tisztvisel8i kdzotti vitakban adminisztrativ
birésagként jar el.

[100] Az integracio erdsitése céljabdl Uj MERCOSUR-birdsag létrehozasanak tervét a MERCOSUR-
allamok 2010-ben hataroztak el, s a birésag mikodésével, hataskorével stb. kapcsolatban egy
jegyz6konyv-tervezet is készllt, ezt azonban az dllamok - a rendelkezéstinkre all6 adatok szerint
- még nem fogadtak el.l"'31 E szerz6dés létrejotte és tartalma jelzi, hogy a MERCOSUR-allamok is
az EUB-t tekintik mintanak, s torekszenek arra, hogy regiondlis biréi forumuk az EUB-hez legyen
hasonlatos. Az a tény azonban, hogy az Uj birdsaggal kapcsolatos jegyz6konyv hatalybalépéséhez
szUkséges szamu ratifikaciot tobb mint egy évtized alatt nem sikertilt elérnilk, jelzi, hogy a
MERCOSUR-allamok kozott tavolrél sincs egyetértés az Uj birésaggal kapcsolatos kérdésekben.

6.3.4. A Karibi Birésag

[101] A Karib-tenger térségének allamai k6zotti integracids torekvések tobb mint szazéves multra
tekintenek vissza, s a térség allamai mar a brit uralom idején szerettek volna valamiféle dllamkozi
jogi entitast létrehozni.l'¥ Lényegében ennek volt a folytatdsa 1968-ban a Karibi
Szabadkereskedelmi Tarsulas alapitdsa, majd pedig az 1973. julius 4-én a Chaguaramasban
(Trinidad és Tobago) alairt Karib-tengeri Kozosségrél sz616 szerz6dés (Caribbean Community,
CARICOM), amelyben a térség allamai kozotti gazdasagi, egészséglgyi, oktatasi, kulturalis,
tudomanyos és technoldgiai egylttm(ikddést, valamint a k6zdsséghez tartozo allamok
kulpolitikajanak koordinalasat tlizték ki célul. Az 1973-as szerz8dést Nassauban 2001. julius 5-i
datummal modositottak, s létrehoztak a karibi egységes piacot és gazdasagot.[''>! A CARICOM-
nak 14 karibi allam a tagja.['"®! A Karibi Birésag (Caribbean Court of Justice, a tovabbiakban: CCJ)
életre hivasardl a 2001. februdr 14-i szerz6désben déntéttek,!'”'s a birésag 2005-ben kezdte
meg m(ikddését; székhelye a trinidadi Port of Spainben van.l'"8]

[102] A CCJ) meglehet8sen sajatos, hibrid férum. Egyfel8l ugyanis a karibi kozosségi joggal
kapcsolatos a tagallamok egymas kozotti és a kozdsséggel vald vitakban kotelezd és kizarélagos
joghatdsaggal rendelkezik (CCJ alapité egyezmény XIl. cikk), masfel8l pedig az ezt elfogado
tagallamok birésagai altal meghozott egyes polgari jogi, csaladjogi és mas ugyekben - a londoni
Judicial Committee of the Privy Council helyett - fellebbezési és végsé forumként jar el (CCJ alapitd
egyezmény XXV. cikk). A CCJ-nek e kérdésekben valo hataskore a Brit Nemzetkdzosséghez tartozé
karibi allamoknak azt a torekvését tikrozi, hogy felszamoljak a gyarmati multat és Londontél
minél inkabb fuggetlenedjenek.
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[103] A CARICOM szerz&dés értelmezésével és alkalmazasaval kapcsolatban a CCJ-hez tanacsadd
véleményeért fordulhatnak a tagallamok, illetve a K6z6sség szervei. Az el6zetes dontéshozatali
eljaras ennél a birésagnal is ismert.

7. Regionalis emberi jogi birésagok
[104] A masodik vilaghabord utdn nemcsak az emberi jogok nemzetkozi szerz8désekben vald
kodifikalasa vette kezdetét, hanem Iépésrdl [épésre kiépultek a jogok betartasa fellett 6rkddd
nemzetkdzi mechanizmusok is, ez utébbiak kdzé sorolhatok az emberi jogi bizottsagok és birésagok.
Az emberi jogi birésagok a klasszikus allamkdézi vitakat rendezd nemzetkdzi birdsagoktdl
mindenekel&tt abban kulonbdznek, hogy feladatuk a regionadlis emberi jogi egyezmények és mas
emberi jogi targyu dokumentumok értelmezésével és alkalmazasaval kapcsolatos tgyek kivizsgalasa,
az emberi jogi jogsértések miatt allamokkal szemben egyének, egyének csoportjai, vagy nem
kormanykozi nemzetkozi szervezetek, illetve dllamok altal kezdeményezett eljarasok lefolytatasa.
Emberi jogi jogsértésekkel egyébként nemcsak emberi jogi birésagok foglalkoznak, hanem olyan mas
nemzetkozi biréi forumok is, amelyeknek alapvetd feladata nem az emberi jogok védelme; e
birésagokat Solomon T. Ebobrah ,non-dedicated human rights court”-nak nevezi.l' !

[105] Az emberi jogi birésagok regionalis keretek kozott mikodnek, alapitasukrol az emberi jogok
védelmére létrejott regionalis egyezmények és az azokhoz kapcsolddo jegyz&konyvek rendelkeznek.

[106] Az esetek tobbségében - néhany kirivo jogsértést leszamitva - az emberi jogi bizottsagokhoz és
birésdgokhoz csak az 6sszes hazai jogorvoslati lehet6ség kimeritése utan lehet fordulni.['2%)

[107] Az emberi jogi birsagok el&tt lehetséges Un. allamkozi eljaras is, ami azt jelenti, hogy valamely
regionalis emberi jogi alapegyezményben részes allam egy masik ugyanezen egyezményben részes
allammal szemben eljarast indithat, ha a masik részes allam megsérti az adott alapegyezmény, illetve
az ahhoz kapcsolodé jegyz8konyvek rendelkezéseit. Az allamok kozotti eljarasok meglehet8sen ritkak.

[108] Az emberi jogi birésagok is folytatnak tanacsadd véleményezési gyakorlatot, a birdsagok kozott
e téren meglehetdsen nagy kilénbségek vannak. Mig ugyanis az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga
esetében a peres Ugyek szamahoz képet elenyész8 a tanacsadé véleményezési ligyek szama, addig az
Emberi Jogok Amerika-kozi Birésaga igen kiterjedt tanacsado véleményezési gyakorlattal rendelkezik,
s az Ember és Népek Jogainak Afrikai Birésaga is ratione personae jéval szélesebb tanacsadé
véleményezési hataskorrel rendelkezik, mint az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga.

[109] Az emberi jogi birésagokra nagyon is jellemzé az emberi jogok evolutiv és az értelmezett
szerz8dések - a nemzetkdzi szerzédések jogarol szold 1969. évi bécsi egyezmény 31. cikkének 1.
bekezdése szerinti - teleologikus értelmezése, amivel nagyban hozzajarulnak az emberi jogok
nemzetkdzi corpus jurisanak alakitasahoz.

[110] Az emberi jogi birdsdgok dontései jelentdsen befolyasoljak az adott regionalis emberi jogi
védelmi rendszerhez tartozé allamoknak mind a jogalkotasat, mind pedig a joggyakorlatat, s a
tagallami birtésagok rendre utalnak a regiondlis emberi jogi birésagok dontéseire.

7.1. Az Emberi Jogok Eurépai Birésaga

[111] Az 1948-as Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozataban foglaltak szerz8déses formaban el6szor
az 1950. november 4-én az el6z8 évben alapitott Eurdpa Tanacs akkori tagjai altal 1950. november
4-én Rémaban alairt Egyezmény az emberi jogok és alapvet§ szabadsagok védelmérél, kbzismert
nevén: az Emberi Jogok Eurépai Egyezményében (a tovabbiakban: EJEE) jelentek meg!'?'! (->Eurdpa
Tanacs). Ez a szerz8dés volt az els6 olyan nemzetkdzi okmany, amely egy regionalis emberi jogi
birésag, az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak (a tovabbiakban: EJEB) Iétrehozasardl
rendelkezett.">? Az EJEB-bel kapcsolatban taldléan irta a testiilet egykori elndke, Lucius Wildhaber:
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ez a legsikeresebb vallalkozas a tekintetben, hogy az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozataban foglaltakat ne ajanlasokban, javaslatokban, jelentésekben,
buzditasokban, vagy kesergésekben jelenitsék meg, hanem kotelezd érvényd birdi
dontésekben, amelyek vonatkozasaban a tagallamok vallaltak, hogy az azokban
foglaltaknak engedelmeskednek.[23]

[112] Az EJEB 1959-ben kezdte meg mUikddését, székhelye Strasbourg. Az EJEB joghatdsaga az EJEE
és az ahhoz csatolt jegyz6konyvek értelmezésével és alkalmazasaval kapcsolatos tgyekre terjed ki
(EJEE 32. cikk). Az EJEB az egyetlen regionalis emberi jogi birdsag, amely 1998 6ta kotelez6
joghatosaggal rendelkezik, vagyis az allamok részérdl nem szikséges barmiféle a birdsag
joghatdsagét elfogadé kiilén nyilatkozat.[124]

[113] Napjainkban az EJEB-nek az Eurdpa Tanacs 46 tagallama a tagja, ami azt jelenti, hogy e férum
kdzel 700 millié ember jogainak tiszteletben tartasa felett 6rkddik.l'>! Az Eurépa Tanécs esetében a
tagsag feltétele az EJEE-hez valé csatlakozas. Erre utal a szervezet alapszabalyanak preambuluma,
hangsulyozva, hogy az alapiték

rendithetetlenul ragaszkodvan a népek kdzos orokségét alkotd szellemi és erkolcsi
értékekhez, amelyek az egyéni szabadsag, a politikai szabadsag és a jog uralma igazi
forrasai, olyan elveké, amelyek minden igazi demokracia alapjaul szolgalnak.

[114] Ismeretes, hogy az 1989-90-ben bekdvetkezett politikai valtozasok eredményeképpen a volt
szocialista allamok is csatlakoztak az 1949-ben a nyugat-eurdpai allamok altal alapitott Eurdpa
Tanacshoz és az EJEE-nek részesévé valtak. Ennek kovetkeztében jelentésen megemelkedett a EJEB
Ugyforgalma, ami miatt, valamint az emberi jogok eurépai védelmi rendszerének erg@sitése
érdekében, sziikségessé valtak bizonyos reformok. A valtozasok tobb szakaszban torténtek. Az egyik
legfontosabb valtozasként emlithetd az, hogy az 1990-ben elfogadott, az EJEE-hez csatolt 9.
Jegyz6konyv 1994-ben tortént hatalybalépését kovetben lehetvé valt, hogy a jogaikban sértettek
panaszaikkal kdzvetlenll az EJEB-hez fordulhassanak. Az eredeti rendszer szerint a panaszokat az
Emberi Jogok Eurdpai Bizottsdgahoz kellett beterjeszteni, amely - holmi biréi funkciot gyakorolva -
dontoétt arrdl, hogy a panasz az EJEB elé vihet8-e. Az 1994-ben alairt és 1998-ban hatalyba lépett 11.
Jegyz6konyvvel ismét jelent§sen modositottak az emberi jogok eurdpai védelmi rendszerét, igy
1998-t6l kezd6dBen az EJEB allanddan mikods forumma valt és ettél kezdddben a biréknak
feladataikat teljes munkaid6ben kell ellatniuk; ezzel parhuzamosan megszintették az Emberi Jogok
Eurdpai Bizottsagat.

[115] Az dllamok kozotti eljarasok tekintetében is torténtek valtozasok. A EJEB hataskorrel
rendelkezik allamok kozotti vitdk elbirdldsara, ha az EJEE-ben részes valamelyik allam egy masik
részes allammal szemben azt allitja, hogy az adott allam megsérti az EJEE-ben, illetve az ahhoz
csatolt jegyz8konyvekben rogzitett jogokat (EJEE 33. cikk). Korabban ilyen eljarasra csak akkor
kerulhetett sor, ha mind a panaszt tev, mind pedig a bepanaszolt dllam az EJEB joghatdsagara
vonatkozo kilon elfogadd nyilatkozatot tett. Az Uj szabalyozas szerint allamok kdzo6tti panaszok
miatt inditott eljarasoknal az egyetlen feltétel az, hogy mind a panaszt tev8, mind pedig a
bepanaszolt allam részese legyen az EJEE-nek. Az allamok kozotti panaszok esetében - ellentétben
az egyéni panaszokkal - nem feltétel konkrét jogsértés megléte, elegendd az, hogy a panaszt tevé
allam alldspontja szerint a masik szerz8d8 allam valamely intézkedésével megsérti az EJEE-t, az
ahhoz kapcsolodo jegyz6konyvek valamelyikét, vagy pedig valamelyik mas regionalis eurdpai
emberi jogi egyezményt. Meg kell jegyezni, hogy egyének, vagy egyének csoportjai altal
kezdeményezett eljarasok szamahoz képest |ényegesen kisebb az dllamkdzi panaszok szama, ami
arra utal, hogy az allamok igencsak 6vakodnak attdl, hogy nemzetkozi birdi férumhoz forduljanak
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amiatt, hogy valamely allam megsérti az emberi jogi egyezményekben vallalt kotelezettségeit.

[116] Az EJEB tanacsado véleményezési gyakorlatardl eredetileg az EJEE-hez csatolt 2. JegyzEkdnyv
rendelkezett. A 11. Jegyz6kdnyv beemelte az EJEE-be a tanacsado véleményekre vonatkozo
szakaszokat (EJEE 47-49. cikk), s ennek értelmében a Miniszteri Bizottsag felkérésére a birésag az
EJEE és az ahhoz csatolt jegyz8kdnyvek értelmezésével kapcsolatos jogi kérdésekben tanacsadé
véleményt nyilvanithat. Az 2013-ban kelt és 2018-ban hatalyba Iépett 16. Jegyz&kdnyv tovabb
bdvitette a tanacsado vélemény kérésére jogosultak korét és az okmany 1. cikke értelmében a
tagallamok legfels6bb biroi férumai valamely elSttuk szerepld Ugy kapcsan ,az EJEE altal biztositott
jogok és szabadsagok értelmezésével és alkalmazasaval osszefliggd elvi kérdésekben” az EJEB-td|
tanacsadd véleményt kérhetnek.

[117] A strasbourgi birésag létrejotte 6ta oriasi valtozasokon ment keresztil. Az 1950-es években, a
hideghaboru éveiben 12 nyugat-eurdpai allam altal alapitott intézmény dsszeurdpai és allanddan
mUkodd birdi forumma valt, amely emberi jogi kérdésekben de facto az eurdpai kontinens
legmagasabb biréi foruma.l'261 A reformoknak kdszénhetéen mara a jogaikban sértettek
kozvetlenll fordulhatnak az EJEB-hez, s ezzel az emberi jogok eurdpai védelmi rendszere kdzelebb
kerult és jobban elérhetdvé valt kdzel 700 millié ember szamara.

[118] Az EJEB fennallasa 6ta tobb mint 20 000 itéletet hozott, s joggyakorlataval jelent8s mértékben
hozzajarult az emberi jogok érvényesiléséhez.

7.2. Az Emberi Jogok Amerikak6zi Birésaga

[119] Az amerikai foldrészen miikodd regionalis emberi jogi birdsag, az Emberi Jogok Amerika-kozi
Bir6saga (a tovabbiakban: EJAK Birésaga), 1980-ban kezdte meg mikodését.l'?”] E férum
létrehozasarol az 1969. november 22-én San Joséban alairt Emberi Jogok Amerikai Egyezménye
(kdzismert nevén: San José-i Paktum; a tovabbiakban: EJAE) rendelkezett.['?8] Az eurdpai rendszertél
eltéréen, ahol az Eurépa Tanécs minden tagallama egyben az EJEB-nek is tagja, az Amerikai Allamok
Szervezetének 34 tagéllama kozil 24 allam tagja az EJAK Birdsaganak.l'>?1 Ett6| eltekintve azonban
az emberi jogok amerikai rendszere meglehet8sen hasonlatos az emberi jogok eurdpai védelmi
rendszeréhez, f6leg annak az 1990-es években végbement reformokat megel§z§ allapotahoz.

[120] Az emberi jogok amerikai védelmi rendszerének gerincét két forum képezi, az Emberi Jogok
Amerika-kézi Bizottsaga (a tovabbiakban: EJAK Bizottsaga) és az EJAK Birdsaga.['>%1 A bizottsag
mintegy tiz évvel el8bb jott [étre, mint a birdsag, s felallitdsardl - az emberi jogok védelmének és
tiszteleteben tartasanak biztositasa érdekében - az Amerikai Allamok Szervezete hatarozott még
1959-ben. Az EJAK Birdsaganak életre hivasarol viszont - mint emlitettik - az 1969-ben megkotott
EJAE rendelkezett, s a bir6sag az okmany hatélybalépése utan kezdte meg miiksdését.l'3"]

[121] Az EJAK Birdsagahoz egyének kdzvetlentl nem fordulhatnak, s panaszaikat az EJAK
Bizottsagahoz kell beterjeszteniiik. Panasznak az EJAE-ben és mas az Amerikai Allamok
Szervezetének tagallamaira vonatkozd emberi jogi targyu egyezményekben és jegyz6konyvekben
lefektetett jogok megsértése esetén van helye. Az EJAK Bizottsaga eljarasanak befejezése utan vagy
az érintett allam, vagy pedig a Bizottsag fordulhat az EJAK Birésagahoz. Valamely Ggy akkor
terjeszthet§ az EJAK Birdsaga elé, ha az Ggyben érintett allam a birdsag joghatosagat ipso facto,
kalon megallapodas nélkil kotelez8nek ismerte el az EJAE értelmezésére vagy alkalmazasara
vonatkozé minden kérdésben (EJAE 62. cikk 1. bekezdés),['3?lilletve, ha az tigyben érintett dllamok a
birésag joghatdésagat kulén megallapodasban fogadtak el.

[122] Az EJAK Birdsaga is foglalkozik allamkozi panaszokkal, feltéve, hogy mind a panaszt tevé, mind
pedig a bepanaszolt dllam hozzajarult ahhoz, hogy az EJAK Birdsaga ilyen panaszokat targyaljon.

[123] Az EJAK Birdsaga jogosult az EJAE, valamint az amerikai allamokban érvényes egyéb emberi
jogi targyu szerz6dések értelmezése tekintetében, tovabba a nemzeti jogoknak a fentebb emlitett
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nemzetkozi szerz8désekkel valé 6sszhangjanak kérdésében tanacsadé véleményt adni (EJAE 64.
cikk 1. és 2. bekezdés). llyen véleményt az Amerikai Allamok Szervezetének szervei, valamint a
szervezet tagallamai kérhetnek, valamint olyan allamok is, amelyek nem ratifikaltak az EJAE-t. Az
EJAK Birdsaganak tanacsado véleményezési gyakorlata |ényegesen kiterjedtebb, mint az EJEB-€,
féleg azért, mert az EJAE megalkotadsakor arra torekedtek, hogy a birésag tanacsadd véleményezési
hataskore minél szélesebb legyen, s tanacsado véleményeért allamok is fordulhatnak a
testiilethez.['33] Nyilvadnvaléan ennek is betudhatd, hogy a testilet fennalldsa 6ta tébb, az emberi
jogok elismerésének szempontjabdl nagy jelent8ségl véleményt fogalmazott meg.l'341 A
szakirodalomban egyébként tobben felvetették: az EJAK Birdsaga szamara lehet8vé kellene tenni,
hogy proprio motu is kbzreadhasson tanacsadé véleményt. Miutan az EJAE-hez - az okmany 75.
cikke értelmében - megengedett fenntartasok megtétele, igy az ilyen tanacsadé vélemények targya
lehetne az EJAE-hez f(izétt fenntartasok és az EJAE 6sszhangjénak kérdése.l'3>! Ezek a javaslatok
azonban mind ez idaig nem nyertek altaldnos tdmogatottsagot.

7.3. Az Ember és Népek Jogainak Afrikai Bir6saga

[124] A harmadik regiondlis emberi jogi birésag, az Ember és Népek Jogainak Afrikai Bir6saga
(African Court on Human and Peoples’ Rights, Cour africaine des droits de 'homme et des peuples; a
tovabbiakban: ENJA Bir6saga) létrehozéasara az 1990-es évek végén kerilt sor.l3®/ Az ENJA
Birosaganak alapitasardél az Afrikai Egységszervezet - amelynek utéda a ma mikodé Afrikai Unio -
allamainak Ouagadougouban (Burkina Faso) 1998-ban megtartott konferenciajan hataroztak egy, az
Ember és Népek Jogainak Afrikai Kartajahoz (a tovabbiakban: ENJAK) csatolt jegyz8kdnyv
elfogadasaval.['3”] A jegyz6kényvnek az 55 afrikai 4llam kozdil 30 allam részese. Az ENJA Birdsag
2004-ben Arushaban (Tanzania) kezdte meg mdkddését.[38]

[125] Az afrikai foldrész emberi jogi birésaganak aranylag késéi létrehozasa minden bizonnyal azzal
is 0sszefligg, hogy 1987-t6] miikodott az Ember és Népek Jogainak Afrikai Bizottsaga (a
tovabbiakban: ENJA Bizottsaga), amelynek felallitasarol az 1981. junius 27-én Nairobiban elfogadott
ENJAK rendelkezett.['3% Az 1998-as jegykdnyv 2. cikkében a birdsag és a bizottsag kozotti
kapcsolatok vonatkozasaban hangsulyozza, hogy az ENJA Birdsaga kiegésziti az ENJA Bizottsaganak
az ENJAK szerinti tevékenységét.

[126] Az ENJA Birdsaganak joghatdsaga az 1998-as jegyz6kdnyvben részes allamokra terjed ki. A
testllet elé terjeszthetd az ENJAK, valamint az 1998-as jegyz6kdnyv, tovabba az adott Ggyben
érintett allam altal ratifikalt minden mas emberi jogi targyu egyezmény értelmezésével vagy
alkalmazasaval kapcsolatos 0sszes vita. Az ENJA Birésagahoz valamely emberi jogi jogsértéssel
kapcsolatos panaszukkal egyének, illetve az ENJA Bizottsaganal megfigyeldi statussal rendelkezé
NGO-k kdzvetlenll csak akkor fordulhatnak, ha a panasz altal érintett allam az 1998-as jegyz6konyv
34. cikkének 6. bekezdése szerinti nyilatkozataval az ENJA Birésaganak joghatdsagat ezekre az
Ugyekre is elismerte. llyen nyilatkozatot 2021 juliusaig minddssze hét allam tett, s ez az oka annak,
hogy az ENJA Birésaga érdemben nem sok Uggyel foglalkozott.

[127] Az afrikai foldrész regionalis emberi jogi birésaga szintén jogosult tanacsadé vélemény
adasara. Az 1998-as jegyz6konyv 4. cikke értelmében az ENJA Birdsagatol az Afrikai Unio tagallamai,
az unid szervei, valamint az unié altal elismert szervezetek kérhetnek tanacsadé véleményt az
ENJAK-kal 0sszefligg8 barmely jogi kérdésben vagy mas, az érintett allam altal ratifikalt emberi jogi
instrumentumra vonatkozdan, feltéve, hogy az Ugy nem szerepel vagy szerepelt az ENJA
Bizottsaganak napirendjén.

[128] 2000-es évek kdzepén - figyelemmel arra, hogy az Afrikai Unidnak egyre tobb intézménye jott

létre - az unio tagallamai Ugy dontottek, hogy ENJA Birdsagat egyesitik a csak papiron 1étez6 Afrikai

Uni6 Birdsagaval,['4% s 2008. julius 1-jén Sharm el-Sheikhben alairtdk egy Uj birésag, az Afrikai

Birdsag és Emberi Jogi Birdsag (African Court of Justice and Human Rights, Cour africaine de justice et

des droits de 'homme) statitumara vonatkozd jegyz6konyvet, megalapitva ezzel egy integralt afrikai
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birésagot, amelyet az Afrikai Unio legf6bb birdi férumanak szantak; ez a férum azonban még nem
mdkadik, miutén az alapité okirat ratifikaciéja meglehet8sen lassan halad.['4"]

8. Adminisztrativ birésagok

[129] A nemzetkozi birdsagok kdzé sorolhatdk az Un. adminisztrativ birésagok, amelyek a nemzetkozi
szervezetek és tisztvisel8ik kozotti vitakban dontenek. Az adminisztrativ birdsagok a nemzetkozi
szervezetek tisztviselSinek Ugyeiben a szervezetek altal meghozott egyedi adminisztrativ dontésekkel
kapcsolatos vitakkal foglalkoznak, s innen ered e forumok elnevezése, noha az adminisztrativ
birésagok tulajdonképpen munkatigyi birésagként funkcionalnak.

[130] A nemzetkdzi szervezetek elterjedésével szlikségessé valt ezen szervezetek és tisztviselSik
kozotti munkalgyi vitak rendezésére valamiféle megoldast talalni, mindenekel6tt azért, mert a
nemzetkozi szervezetek a székhely dllamaban immunitast élveznek, igy Ggyeikben a székhely
allamanak birésagai nem jarhatnak el.['#?] A nemzetkézi szervezetek esetében nemcsak eljarasi
immunitasrél van sz6, hanem arrdl is, hogy a nemzetkdzi szervezeteknél létesitett munkaviszonyok
jelent8s részére nem a székhely allamanak joga iranyadd, hanem a nemzetkdzi szervezetek belsé
joga, vagyis, azok a szabalyok, amelyeket maguk a nemzetkozi szervezetek &llapitanak meg.!'43!

[131] Az Gjabb jogfejl6dés eredményeképpen a nemzetkdzi szervezetek immunitasa nem tekinthetd
abszolutnak. Az EJEB éppen egy nemzetkdzi szervezet tisztviselSinek tgyében kimondta, hogy ha
Osszeltkozés van az EJEE 6. cikk 1. bekezdésében rogzitett tisztességes eljarashoz valo jog és egy
nemzetkdzi szervezet szerz8désben lefektetett immunitasa kozott, akkor az emberi jogok élveznek
els6bbséget; ami azt jelenti, hogy a nemzetkdzi szervezet immunitasara hivatkozva a tisztességes
eljarashoz valé jog nem sérilhet.['44]

[132] A Nemzetek Szovetségében mar 1921-ben felmerult, hogy a szervezet tisztvisel§i szamara
garancialis jelent8ségli lenne, ha létrehoznanak egy kilon birdi férumot a szervezet és tisztviselSi
kozotti vitak rendezésére. Mégis csak 1927-ben kerult felallitasra a Nemzetek Szovetségének
Adminisztrativ Birésaga, amely a két vildaghaboru kézott nemcsak a Nemzetek Szovetsége, hanem az
1919-ben alapitott Nemzetkozi Munkalgyi Szervezet és tisztvisel§i kozotti vitak eldontésére is
hataskorrel rendelkezett. Ez az adminisztrativ birdsag - miutan az a Nemzetek Szévetségének volt a
szerve - 1946-ig |étezett. Funkcioit két adminisztrativ birdsag vette at, a két vildghaboru kozott
muUkodott adminisztrativ birdsag utédaként 1946-ban Iétrejott Nemzetkdzi Munkaulgyi Szervezet
Adminisztrativ Birésaga, valamint az ENSZ Adminisztrativ Birdsaga, amelyet 1950-ben alapitottak.
Mindez azt eredményezte, hogy napjainkban az ENSZ, a szakositott intézmények, tovabba mas
nemzetkozi szervezetek és tisztviselSik kozotti vitak részben a Nemzetkdzi Munkaligyi Szervezet
Adminisztrativ Birésaga, részben pedig ENSZ Adminisztrativ Birésaga elé tartoznak, attol fuggden,
hogy az egyes szervezetek melyik forumot valasztottak.

[133] A fentebb emlitett két adminisztrativ birésag mellett a nemzetkdzi szervezetek és tisztvisel8ik
kozotti vitakat rendez8 adminisztrativ birésagok egész sora létezik, igy példaul a Vildgbank égisze alatt
1980-ban kildn adminisztrativ birdsagot hoztak Iétre, amely eljar a masik harom pénzigyi szakositott
intézmény, a Nemzetkézi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank, a Nemzetkdzi Fejlesztési Tarsasag, valamint a
Nemzetkozi Pénzligyi Tarsasag Ugyeiben is. Ezen tulmenden regionalis adminisztrativ birésagok is
mikédnek, igy az Eurépa Tandcs, az Amerikai Allamok Szervezete, a Gazdaségi Egyittm(ikddés és
Fejlesztés Szervezete és mas nemzetkozi szervezetek keretében; egyes nemzetkozi szervezeteknél a
tisztvisel8k Gigyével a szervezet birdi foruma foglalkozik.['4>]

8.1. Az ENSZ Adminisztrativ Birésaga

[134] Az ENSZ Adminisztrativ Birosagat 1950-ben hoztak létre, statitumat az ENSZ Kdzgytilés

A/Res/351(IV) sz. hatarozataval fogadta el.l"*®] E férum joghatésaga kiterjed tobb szakositott

intézmény, valamint a Nemzetkdzi Birosag, a Nemzetkdzi Tengerjogi Torvényszék és a Nemzetkozi
23. oldal



Tengerfenék Hatdsag tisztviselSinek Ugyeire is.

[135] Mind az ENSZ Adminisztrativ Birosaganak, mind pedig a Nemzetkdzi Munkaulgyi Szervezet
Adminisztrativ Birosaganak Statituma eredetileg egyfoku eljarasrél rendelkezett, kizarva a
déntésekkel szembeni barmiféle jogorvoslati lehetéséget.['47]

[136] Az ENSZ Adminisztrativ Birdsaga dontései végrehajtasaval, valamint az Adminisztrativ Birésag
statuszaval kapcsolatos problémak mar az 1950-es évek elején jelentkeztek azzal 6sszefuggésben,
hogy az ENSZ vonakodott kifizetni tobb volt ENSZ-tisztvisel§ szdmara az Adminisztrativ Birdsag altal
megitéelt kartéritési 0sszegeket. A Kozgyllésben az ezzel kapcsolatos vitat ugy probaltak lezarni,
hogy hatarozat szlletett arrdl, hogy a Kozgy(lés tanacsadd véleményért forduljon a Nemzetkozi
Birdsaghoz. A Birdsag a Kozgyllées kérésének eleget tett, s véleményében hangsulyozta, hogy az
Adminisztrativ Birésag a Kozgydlés altal |étrehozott birdi forum, amelynek déntését a Kozgydlés
nem vizsgélhatja felil.['48]

[137] A Nemzetkozi Birésag tanacsadé véleményében foglaltakra tekintettel az ENSZ Kozgyilése
1955-ben kelt 957(X) sz. hatarozataval mddositotta az ENSZ Adminisztrativ Birésaganak Statdtumat,
beiktatva a XI. és XII. cikket, amelyek lehet&vé tették, hogy meghatarozott esetekben - az akkor
felallitott, az Adminisztrativ Birésag itéleteit Fellilvizsgald Bizottsag kozbeiktatasaval - az
Adminisztrativ Birdsag itéleteivel kapcsolatban a Nemzetkozi Birdsagtél tanacsadd véleményt
kérhessenek. Az ENSZ Adminisztrativ Birésaga dontéseinek a Nemzetkozi Birdsag altal torténd
felUlvizsgalata nem jelentette azt, hogy az ENSZ legf6bb birdi foruma ezekben az esetekben
fellebbezési férumként jart volna el, s az Adminisztrativ Birdsagnak az igy érdemében meghozott
déntését nem helyettesithette a sajatjaval, feladata arra korlatozédott, hogy véleményt nyilvanitson
azokrél a tényekrél, amelyek alapjan az Adminisztrativ Bir6sag déntését kifogasoltak.!'"]

[138] Az Uj rendszert igen sok biralat érte egyebek kdzott azért, mert a felllvizsgalati eljarasban az
eljarési garanciak sériiltek, és - az Adminisztrativ Birdsag itéleteit Feliilvizsgalé Bizottsag
Osszetételére tekintettel - valéjaban egy politikai szervet iktattak be a jogi eljaras két szakasza
kozé.[1°01 Az Adminisztrativ Birésag itéleteit Feliilvizsgalé Bizottsag miikodése is kifogasolhaté volt,
miutan fennallasanak mintegy négy évtizede alatt minddssze harom (!) esetben latta indokoltnak,
hogy az Adminisztrativ Birosag itéletével kapcsolatban a Nemzetkozi Birédsaghoz forduljon.

[139] Az ENSZ-ben az 1980-as évektdl foglalkoztak az ENSZ Adminisztrativ Birésaganak
megreformalasaval, valamint a két legjelent6sebb adminisztrativ birésag, az ENSZ Adminisztrativ
Birdsaganak és a Nemzetkdzi Munkaulgyi Szervezet Adminisztrativ Birdsaga tevékenységének
harmonizalasaval, illetve e két forum helyett egy egységes adminisztrativ birésag |étrehozasaval.
Miutan a targyalasok soran nem tortént el6rehaladas, 1990 kézepén csak az ENSZ Adminisztrativ
Birésaganak megreformalasara kerlt sor.l1>"]

[140] A reformok eredményeképpen Uj kétfoku rendszer jott 1étre, a ENSZ Bels6 Igazsagszolgaltatasi
Rendszere (UN Internal Justice System), amelynek keretében elsé fokon az ENSZ Vitarendezési
Torvényszék (UN Dispute Tribunal) jar el, masodfokon pedig az ENSZ Fellebbezési Térvényszék (UN
Appeals Tribunal). Az ENSZ Vitarendezési Torvényszék és az ENSZ Fellebbezési Torvényszék
statutumait az ENSZ Kozgy(ilése 2008. december 24-én kelt 63/253. sz. hatarozataval fogadta el, a
két okmanyt azéta tébbszér médositottak.!'>2)

[141] Az Uj férumok 2009. julius 1-jével kezdték meg mikodésiket; az Adminisztrativ Birdsag
itéleteit Feliilvizsgalé Bizottsdgot 2009. december 31-i hatallyal megsziintették és az Uj kétfoku
rendszerben a Nemzetkozi Birosagnak mar nincs szerepe. A reformok eredményeképpen a korabbi
ENSZ Adminisztrativ Birésaganak hataskorébe tartozé nemzetkozi szervezetek tisztvisel8inek
ugyeiben biztositott a kétfoku eljaras és mindazok az eljarasi garanciak, amelyeknek demokratikus
jogallamokban érvényestlnitk kell.

8.2. A Nemzetkdzi Munkauigyi Szervezet Adminisztrativ Birésaga
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[142] A Nemzetkdzi Munkaligyi Szervezet az egyik legrégebbi multra visszatekintd ENSZ szakositott
intézmény, s a szervezet Adminisztrativ Birdsaga (Administrative Tribunal of the International Labour
Organization, Tribunal administratif de I'Organisation internationale du travail) 1946-ban jott [étre a
Nemzetek Szévetsége Adminisztrativ Birésaganak utédaként.l'>3! A Munkaligyi Szervezet
Adminisztrativ Birésaga ratione personae igen kiterjedt hataskorrel rendelkezik. Ez annak tudhato
be, hogy statitumanak 1949-ben tértént mddositasa kovetkeztében lehetbvé valt, hogy a
MunkaUgyi Szervezeten kivil mas nemzetkdzi intézmények is elfogadjak a Munkatgyi Szervezet
Adminisztrativ Bir6saganak joghatdsagat. Ezzel a lehet8séggel a nemzetkdzi szervezetek egész sora
élt, igy napjainkban kozel hatvan szervezet és alkalmazottaik kozotti vitak tartoznak a Munkaugyi
Szervezet Adminisztrativ Birésaga elé, ami 0sszességében mintegy 35-36 ezer tisztviseld Ugyeit
jelenti.l’>* Az emlitett szervezetek kdzott megtalalhaté tébb szakositott intézmény, tovabba j6
néhany, az ENSZ szervezetéhez nem tartozd nemzetkdzi szervezet, igy a CERN, az Eurdpai
Szabadkereskedelmi Tarsulds, az Interpol, s6t tdbb nem kormanykdzi nemzetkozi szervezet is.

[143] A 2000-es évekre a Nemzetkdzi Munkaugyi Szervezet Adminisztrativ Birésaganak
megreformalasa is egyre inkabb sziikségessé valt, annal is inkdbb, mert e birésag eljarasat szamos
kritika érte.['>>] Az Adminisztrativ Bir6sag megreformalasara kidolgozott tervezetek alapjan a
Nemzetkozi Munkalgyi Szervezet Kdzgy(ilése 2016 nyaran médositotta az Adminisztrativ Birésag
statutumat.['°® A valtozasok kizarélag a déntések fellilvizsgalatat érintették, igy torolték a testilet
statitumabdl a Nemzetkdzi Birdsagtdl vald tanacsadé véleménykérés lehet8ségére vonatkozo XIl.
cikket és a statutum fuggelékének XIlI. cikkét. Ezen tulmenden statdtum VI. cikk 1. bekezdésébe
beiktattak egy Uj rendelkezést, amely meglehet&sen korlatozott mértékben, de lehetévé teszi az
itéletek felUlvizsgalatat, rogzitve, hogy ,a Birésag mindazonaltal foglalkozik az itéletek
értelmezésére, végrehajtasara és fellilvizsgalatara vonatkozd kérelmekkel”. E mondat jelent6sége
abban all, hogy ezzel mind a nemzetkozi szervezetek, mind pedig tisztviselGik, illetve azok jogutodai
szamara biztositjak, hogy az itéletek értelmezésére, végrehajtasara vagy felllvizsgalatara vonatkozo
kérelmeket terjesszenek el8; ugyanakkor azonban az is egyértelm(, hogy az itéletek értelmezését,
felUlvizsgalatat stb. maga az Adminisztrativ Birdsag végzi, tehat nem valédi kétfoku rendszerrél van
sz6.

9. A nemzetkozi bir6sagok megsokszorozédasanak néhany kovetkezménye

[144] A XX. szazad masodik felében és a XXI. szdzad els6 évtizedeiben Uj nemzetkdzi birésagok
létrejotte a korszak nemzetkdzi joganak nagy Ujdonsaga; e birésagok joggyakorlatukkal jelent8s
mértékben gazdagitjak és tovabbfejlesztik a nemzetkdzi jogot. A birésagok miikodése mindenképpen
hozzajarul az allamok kozotti vitak békés rendezéséhez, az emberi jogok nemzetkdzi védelmének
megvaldsitasahoz, a regionadlis gazdasagi egylttm(kodés er@sitéséhez; biztositjak, hogy a
legsulyosabb nemzetkdzi blincselekményeket elkdvetdk felel8sségre vonasa megtorténjen;
dsszességében el6mozditjak a rule of law érvényesiilését a nemzetkdzi jogban.['>”) Mindezeken
tulmenden a nemzetkdzi birdsagok elterjedésének mas kovetkezményei is vannak, s a
szakirodalomban ezekkel is sokat foglalkoztak.[>8] A kilénféle nemzetkdzi birésagok létrejotte,
jellemz6ik és mikodeéstk alapjan - a fentebb elmondottakon tulmenden - magunk részérdl az
alabbiakat szeretnénk kiemelni.

9.1. A jogi transzplantacio terjedése
[145] A jogi transzplantacié az 6sszehasonlité jogtudomanyban sokat targyalt kérdés és a szerz8k
tobbsége leginkabb kilonb6z6 jogrendszerek, illetve belsd jogok kdzotti, vagy pedig a bels§ jogok
és a nemzetkdzi jog kdzotti jogi transzplantacio kérdéseivel foglalkoznak. A nemzetkozi joggal
kapcsolatos vizsgalddasok korében is csak elvétve akad egy-egy munka, amely a nemzetkdzi biroi
féorumokat érintené, s a transzplantacidval 6sszeflggésben leginkabb a Nemzetkozi Birdsag
Statutuma 38. cikk 1. bekezdés c) pontjaban szerepld civilizalt nemzetek altal elismert altalanos
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jogelvek fogalmat, illetve a birdi férumok dontéseiben a belsd jogokbdl atvett definiciokat, illetve
érveket elemzik.['>7]

[146] A jogi transzplantacié azonban a nemzetkdzi birdsagokkal 6sszefliggésben mas
vonatkozasban is tetten érhetd, s kiléndsen az Uj tipust nemzetkdzi birésagok szolgalnak erre
példaként. E forumok létrejotte és mikodése kapcsan vildagosan kimutathato a jogi transzplantacié,
amennyiben a birésagok kulénb6z8 csoportjainal j6l megfigyelhetd bizonyos mintak kdvetése és
atvétele. gy a gazdasagi integracios szervezetek legtdbbjénél az Eurépai Unié allamai kozétti
gazdasagi integracio a modell, s ez vonatkozik az integracios szervezetek birdi férumaira is, ezek
tobbségénél felépitésiket, mikddésuket, eljarasi szabalyaikat, dontéseik csoportjait stb. tekintve
kovetik az EUB-nél talalhatd megoldasokat.

[147] A regiondlis emberi jogi birésagoknal szintén az eurdpai minta volt a meghatarozo, ami
érthetd, hiszen az EJEB nyugodtan nevezhetd a polgari és politikai jogok nemzetkdzi védelmi
rendszerei kdzUl a legsikeresebbnek és a leghatékonyabbnak. A birdi férumok vonatkozasaban a
jogi transzplantacido nyomon kovethet§ e sz6cikkben nem targyalt ad hoc bintet6birésagoknal is,
amennyiben a Volt Jugoszlav TerUleteken Elkovetett Blincselekmények Nemzetkdzi Torvényszéke és
a Ruandai Nemzetkozi Torvenyszék felépitésénél, eljarasanal igencsak sok volt az egyezés (-
>nemzetkozi blintetébirdskodas).

9.2. A biréi forumok kozotti versengés kérdése

[148] Az 1990-es években a nemzetkdzi jogi szakirodalomban mind gyakrabban jelentek meg olyan
frasok, amelyek a nemzetkdzi birdi forumok elszaporodasanak karos kovetkezményei miatt
aggodtak, s az egyik ilyen kovetkezményként emlitették a birdi forumok kozotti versengést és a
forum shopping lehet8ségét.

[149] Kétségtelen, azonos hataskorrel rendelkezd kilonféle nemzetkdzi birdsagok egyidej(i
mUkodése kovetkeztében elballhat a forum shopping esete, vagyis az allamok, egyéb entitasok,
illetve természetes személyek szamara (ha egyaltalan a szamitasba johetd birésagok elétt locus
standival rendelkeznek) madd nyilhat arra, hogy adott esetben valaszthassanak a biréi férumok
kodzott, s vitdjukkal ahhoz a birésaghoz fordulhassanak, amelytdl szamukra kedvezébb dontést
remélhetnek.

[150] Anélkal, hogy a forum shopping kérdésével részletesen foglalkoznank, azt mindenképpen le
kell sz6gezni, hogy tobb nemzetkdzi birdi forum kozotti valasztas lehetésége a nemzetkdzi jogban
egyaltalan nem tekinthetd Uj jelenségnek, s igy volt ez az ANB létrejétte 6ta. Hiszen mar a két
vildghaboru kézétt is az llamok maguk donthették el, hogy vitajukkal az AVB tagjaibél 4llé
vélasztottbirésaghoz vagy pedig az ANB-hoz forduljanak.['6%!

[151] Ami a kuldnféle nemzetkdzi birdi férumok kozotti versengést illeti, ez természetesen nem
zarhato ki. Ezt azonban eleve korlatozza az, ha bizonyos vitak tekintetében meghatarozott birdi
forumok kizarolagos joghatdsaggal rendelkeznek. A birdi forumok kozotti versengés példajaként a
Nemzetkozi Birdsagot és a Nemzetkozi Tengerjogi Torvényszéket szoktak felhozni, ami a két forum
joghatésagéra vonatkozé rendelkezések alapjan nem zarhato ki.l'®" E két birésag szamara azonban
az igazi rivalist a vlasztottbirdsagok jelentik, s féleg az AVB tagjaibél alakult valasztottbirdsagok,
amelyek a Tengerjogi Egyezmény VII. Fliggeléke értelmében a vitak rendezésének egyfajta
,hidnypétl6 eszkdze” [162]

9.3. A nemzetkozi jog fragmentacidjaval kapcsolatos aggodalmak

[152] A nemzetkozi birésagok elterjedése kapcsan a leggyakrabban elhangzott aggodalmak a

sz

birésagok altal egymastdl eltérd értelmezésének veszélyét emlitették.
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[153] Meg kell jegyezni, hogy ezek a nézetek igazabdl nem tekinthet6k Ujdonsagnak, s mar az 1950-
es évek elején C. Winfried Jenks azt irta, hogy a vilag kilénb6z8 torténelmi, funkcionalis és
regionalis csoportjainak korében kilonb6z6 jogalkotd nemzetkdzi szerz6dések jonnek |étre, ezek
egymastdl elkuléndlten [éteznek, s egymashoz valé viszonyuk bizonyos szempontbdl analég az
allamok belsé joganak egymastdl elkilonilé rendszerével.[163]

évek végén a nemzetkodzi birésagok szamanak névekedésére hivatkozva.®4

[155] Nyilvanvaldan tébb nemzetkozi birdi férum egyidejl l1étezése és miikodése esetén nem
zarhato ki, hogy bizonyos nemzetkdzi jogi szabalyokat kilonféleképpen értelmezzenek. A
nemzetkozi birésagok egymastdl eltérd értelmezésére példaként szoktak felhozni a Volt Jugoszlav
Teruleteken Elkdvetett Blincselekmények Nemzetkozi Torvényszékének a Tadic-Ugyben elfoglalt
allaspontjat, amelyben a Nemzetkozi Birosagnak a Nicaragua elleni katonai és katonai jellegl akciok
Ugyében majd pedig a genocidium blincselekményének megel6zésérdl és megbulntetésérdl sz61é
egyezmény alkalmazasanak tgyében meghozott itéleteiben foglaltaktdl eltéréen értelmezte azt a
kérdést, hogy bizonyos fegyveres csoportoknak az allamtél valé fuggése, és az dllamnak e csoportok
feletti ellendrzése kovetkeztében a kozottuk |évd kapcsolat mikor tekinthetd olyan szorosnak, hogy
annak alapjan a csoport tevékenysége az adott llamnak legyen betudhat6.['6°]

[156] A nemzetkdzi jogi normak kilonbozéképpen vald értelmezése - amint erre Luis Barrionuevo
Arévalo ramutat - mindenekel6tt arra vezethetd vissza, hogy a kilonféle nemzetkdzi birésagok
kozott nincs hierarchikus rend, s bizonyos vitak vonatkozasaban a nemzetkozi biréi férumok nem
rendelkeznek kizardlagos joghatésaggal, illetve ahol a kizarélagos joghatosag megjelenik, példaul az
emberi jogi birésagok esetében, ott egymassal horizontalis viszonyban 1évé forumokrol van szo,
amelyek kdnnyen lehet, hogy bizonyos normak tekintetében egymastdl eltéré értelmezési
eredményre jutnak.l'®®Ez az érvelés azonban csak részben igaz. A regiondlis emberi jogi birésagok
ugyanis nagyon is figyelnek egymasra, és a két igazan jelentds joggyakorlattal rendelkez6 emberi
jogi birésag, az EJEB és az EJAK Birésaga gyakran utalnak egymas dontéseire,l'”) sét, e két emberi
jogi birésag joggyakorlataban kimutathaté bizonyos konvergencia.['68]

[157] Mara elmondhato, hogy a nemzetkdzi jog fragmentaciojaval kapcsolatos aggodalmak
tulzottnak bizonyultak,!'®¥ s igazabdl a kilénbdz6 nemzetkdzi birdi forumok déntései kdzott
nincsenek nagyobb eltérések, mint amekkorak egy szovetségi allam birdsagai kozott is gyakran
eléfordulnak.['70!

9.4. A kotelezé joghatdésag térnyerése

[158] Az Uj nemzetkdzi birdsagok megjelenése azzal is hozzajarult a rule of law-nak a nemzetkdzi
jogban vald erés6déséhez, hogy mind tobb nemzetkdzi birdsag rendelkezik ktelezd joghatdsaggal.

[159] Ezzel kapcsolatban mindenekeltt a regionalis gazdasagi és politikai integracids szervezetek
birésagait kell megemliteni, amelyeknek legtdbbjét a szervezeteket alapitd allamok kotelezd és
kizarélagos joghatdsaggal runaztak fel az adott integracios rendszerrel kapcsolatos elsédleges és
masodlagos jogforrasok értelmezésével és alkalmazasaval kapcsolatos kérdésekben, valamint az
integracios szervezet szerveinek aktusaival 6sszefliggésben.

[160] A regiondlis emberi jogi birésagok esetében is megfigyelhetd a kdtelezd joghatdsag terjedése,
ez azonban ma még nem tekinthetd altalanosnak, miutan napjainkban csak az EJEB rendelkezik
kotelezd joghatosaggal, s ennek megvaldsuldasahoz is majd négy évtized kellett.

[161] A klasszikus allamkozi vitdk vonatkozdsdban a kotelezd birdskodas terén is tortént
el6rehaladas, noha kétségtelen a nemzetkozi kozoésség legfébb birdi féoruma, a Nemzetkdzi Birdsag
ugyanazzal az egyoldalu nyilatkozatokon alapuld kotelez joghatosaggal bir, mint amelyet a
fakultativ klauzula rendszerének kidolgozésakor egy évszazaddal ezel6tt az ANB alapité atyéi
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elfogadtak. Ugyanakkor azonban a fakultativ klauzula I1ényegét jelent6 contracting in megoldas
meglehetdsen elterjedté valt, s tdbb nemzetkdzi birdi forum kotelez6 joghatésaga ezen az elven
alapul, igy ez a megoldas talalhaté a Tengerjogi Torvényszéknél és a csipkerdzsika almat alvé EBESZ
Békeéltetési és Valasztott Birdsagnal, s egyes emberi jogi birdsagok kotelez6 joghatosaganal.

9.5. Nemzetkozi birésagok és a nemzeti birésagok kozotti kézvetlen kapcsolatok
intézményes formainak megjelenése
[162] Az Uj nemzetkozi birédsagok miikodéséhez kapcsolodik az a jelenség, hogy elfogadotta valt e
biréi forumok és a nemzeti birdsagok kozotti kdzvetlen kapcsolatok megléte és kialakultak azok
intézményes formai.

[163] A regionalis integracids szervezetek birdsagai és a regionalis emberi jogi birésagok - holmi
alkotmanybirésagokhoz hasonlé funkciékat ellatva - mindenekel6tt ,,szerz6déseknek megfelel6ségi
kontrollt” gyakorolnak az adott rendszerhez tartozo allamok jogalkotasa és joggyakorlata felett.
Ezen tulmenden e birésagok a tagallami birésagokkal kdzvetlen kapcsolatban is allnak és
egyUttmukodnek vellk, ami a klasszikus allamkozi vitakat eldontd birésagok esetében - a dolog
természeténél fogva - kizart.

[164] Az el6zetes dontéshozatali eljaras keretében a tagallami birésagok minden olyan tigyben,
amelyben az integracidval kapcsolatos normak értelmezése szlikséges, jogosultak, illetve bizonyos
esetekben kotelesek az integracios szervezet birdsagahoz fordulni az integraciéval kapcsolatos
norméak pontos meghatarozasa végett,['"!s az integracids szervek bir6sagai pedig valaszaikkal
mindenképpen befolyasoljak a tagallamok belsd birésagainak konkrét ligyekben valé déntését.['72]
Az egy kilon kérdés, hogy a nemzeti birésagok és az EUB kozotti kapcsolat monoldgnak vagy
dialégusnak tekinthet8. Maga az EUB ezt az egylttmiikodés eszkdzének nevezi, s a dialégus
terminust haszndlja, utalva a két oldal kdzds felel6sségére és egyenlGségére.['/3]

[165] A nemzeti birosagokkal valo kdzvetlen kapcsolat az emberi jogi birdsagoknal is lehetséges. Ez
azonban csak az EJEB-nél Iétezik, mégpedig 2018. augusztus 1-je 6ta, amennyiben az ekkor hatalyba
|épett EJEE 16. JegyzEkdnyve lehetvé teszi, hogy az EJEE-ben részes allamok legfels6bb biroi
forumai valamely el8ttuk szerepl8 Ugy kapcsan ,az EJEE altal biztositott jogok és szabadsagok
értelmezésével és alkalmazasaval 6sszeflgg6 elvi kérdésekben” az EJEB-t6l tandcsadd véleményt
kérhessenek; a vélemények a véleményt kér§ birésagot nem kotik.
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and Sonns Limited, 1958., Reprinted Cambdridge, Grotius Publication Limited, 1982, 6-7.

[4] A hibrid birdsagokkal kapcsolatban l1asd Sarah M. H. NOUWEN: ,Hybrid Courts - The Hybrid
Category of a New Type of International Crimes Courts” Utrecht Law Review, vol. 2, 2006, 192-214.

[5] Meg kell jegyzeni, hogy van olyan birdsag, igy az EFTA Birdsag, amelynél tanacsado véleménynek
neveznek olyan eljarast, amely az el8zetes dontéshozatali eljardsnak felel meg.

[6] Lasd ezzel kapcsolatban M. de TAUBE: ,Les origines de l'arbitrage international international
antiquité et moyen age” in Hague Academy of International Law Recueil des Cours, 1932, (Recueil Sirey
1933), Tome 42, IV. 42., 3-115.; Cornelis G. ROELOFSEN: ,International Arbitration and Courts"in
Bardo FASSBENDER - Anne PETERS (szerk.): The Oxford Handbook of the History of International Law,
OUP, 2014, 145-169. és A. M. STUYT: Survey of International Arbitrations 1794-1990, Martinus Nijhoff,
1990, XIX. +653.

[7] Ezzel kapcsolatban lasd LAMM Vanda: Az dllamok kézotti vitdk birdi rendezésének térténete,
Budapest, Akadémiai, 1990, 34-41.

[8] A két allam kozotti vitak valasztottbirdi rendezésrél szél6 Jay szerz8dést 1794-ben irtdk ala, a
valasztott birésagi dontések 1798-1804 kozott szllettek. A Jay szerz6déssel kapcsolatban lasd Richard
B. LILLICH: ,The Jay Treaty Commissions” St. John’s Law Review, Vol. 37, No. 2 (1963), 260-283.

[9] A vita valasztottbirdi rendezésérdl az 1871. majus 8-an aldirt washingtoni egyezményben szlletett
megallapodas. A valasztottbirdi dontés 1872-ben kelt és abban Nagy-Britanniat hatalmas 6sszeg(
kartérités, 15.500.000 arany dollar megfizetésére kotelezték. Az Alabama lggyel kapcsolatban lasd
Tom BINGHAM: ,The Alabama Claims Arbitration” International and Comparative Law Quaterly, vol. 54,
Issue 1, 2008, 1-25.

[10] A hagai békekonferenciak dokumentumait lasd Shabtai ROSENNE (Compiled and ed.): The Hague
Peace Conferences of 1899 and 1907 and International Arbitration, Reports and Documents, The Hague,
T. M. C. Asser Press, 2001.

[11] Lasd az 1899. évi hagai békekonferencia I. Egyezményét és az 1907. évi békekonferencia I.
Egyezményét. A két békekonferencian elfogadott tobb egyezményt és nyilatkozatot Magyarorszagon
az 1913. évi XLIII. térvennyel cikkelyezték be.

[12] James CRAWFORD: Brownlie’s Principles of Public International Law, OUP, 82012, 733.

[13] Ezek a szabalyok a Nemzetkdzi Jogi Intézet 1875-ben Hagaban megtartott tlésén elfogadott ,A
nemzetkozi valasztottbirdsagi eljarasok szabalyainak tervezete” elnevezésli dokumentumon alapultak.

[14] A tervezett zsakmanybirdsaggal kapcsolatban lasd M. O. HUDSON: The Permanent Court of
International Justice 1920-1942, New York, Arno Press, 1972, 71-79.

[15] Lasd az els6 békekonferencia |. Egyezményének 23. cikkét és a masodik békekonferencia I.
Egyezményének 44. cikkét.

[16] Az AVB legfébb iranyité testiilete az Adminisztrativ Tanacs, amely az |. Hagai Egyezményben
részes allamok Hollandidba akkreditalt diplomaciai képvisel6jébdl all, a Tanacs elndke a mindenkori
holland kiiliigyminiszter. Az AVB-nek jelenleg 122 &llam a tagja, A titkarsagi feladatokat a Nemzetkozi
Hivatal l4tja el, élén a fétitkarral. Az AVB székhelye Hagaban van, az AVB szdmara épilt
Békepalotaban. 1921-t8l fennallasaig ez az épiilet adott otthont az Allandé Nemzetkozi Birésagnak,
majd pedig 1946 6ta a Nemzetkdzi Birésagnak.

[17] Ezzel kapcsolatban lasd LAMM (7. j.) 132-160.
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[18] Erre utal az is, hogy a 2010-es években az AVB irodat nyitott Mauritiuson, Szingaptrban, Buenos
Airesben és Hanoiban.

[19] A Kbzép-amerikai Birdsaggal kapcsolatban lasd Manley O. HUDSON: , The Central American Court
of Justice” American Journal of International Law, Vol. 26, Issue 4, 759-786., valamint Jorge I. ESQUIROL:
,Latin America” in FASSBENDER-PETERS (6. j.) 573-576.

[20] Az alapito szerz&dés értelmében a birésag székhelye Cartago varosaban (Costa Rica) volt, 1911-
t6l azonban San Joséban m(kodott. A birésag szamara szant épulet Cartagéban még csak
épuldfélben volt, amikor azt 1910-ben foldrengés romba dontotte. Emiatt a birdsag San Joséba
koltdzott, majd pedig 1911-ben mddositottak az alapitd szerzédést, s a birdsag székhelyét San Joséba
tették at.

[21] Alapit6 szerz6dés 1. cikk.

[22] A Kbzép-amerikai Birdsag fennallasanak ideje alatt 0sszesen tiz ligyet targyalt, ezek kozul 6t
esetben egyének kezdeményezték az eljarast.

[23]1 V6. HUDSON (19. j.) 69-70.

[24] Az llamok az ANB Statituméanak elfogadasérél sz616 Jegyzékonyv ratifikalasaval valhattak a
statutum részesévé; maga a statutum 1921. szeptemberében Iépett hatalyba. Magyarorszagon
kihirdette az 1926. évi l. torvény.

[25] Az ANB-vel kapcsolatban lasd HUDSON (14. j.).

[26] Az ANB-nek eredetileg 11 biré és 4 helyettes biré volt a tagja; majd pedig 1929-ben a birék
létszamat 15 fére emelték és megszlntették a helyettes biroi statust.

[27] Anglo-Iranian QOil Co, United Kingdom v Iran, Preliminary Objection, Judgment of 22 July 1952.
Individual Opinion of President McNair. /Cf Report, 1952, 116.

[28] Lasd ezzel kapcsolatban a Kelet-Karélia statusa Ugyet. Status of Eastern Carelia, Advisory Opinion,
1923 P.C.1J. (ser. B) No. 5 (July 23).

[29] Lasd ezzel kapcsolatban a Panevezys-Saldutiskis vasut Ugyét. Panevezys-Saldutiskis Railway
(Estonia v. huania), 1938 P.C.1J. (ser. A/B) No. 76 (Feb. 28).

[30] llyenként emlithetd az 1960-ban alapitott Eurdpai Nuklearis Energia Birdsag, valamint az 1993-
ban létrehozott EBESZ Békéltetési és Valasztott Birdsag (->Eurdpai Biztonsagi és Egyuttmikddési
Szervezet).

[31] Erre példa az Oroszorszag és Belarusz kozott 1999. december 8-an alairt, a két dllam uniéjardl
sz6l6 szerz8dés, amely elGiranyozta az unid birésaganak létrehozasat. Ennek a férumnak a
megalakitasara azonban 2021. év végéig nem kerult sor, ugyanakkor azonban ez képezte az alapjat az
Eurdzsiai Gazdasagi Unid Birdsagnak. Ezzel kapcsolatban Lasd Rilka DRAGNEVA: , The Case of the
Economic Court of the CIS” in Robert HOWSE - Hélene RUIZ-FABRI - Geir ULFSTEIN - MICHELLE Q.
ZANG (szerk.): The Legitimacy of International Trade Courts and Tribunals, Cambridge University Press,
2018, 286-313.

[32] Az erre vonatkoz¢ javaslatot az 1944. oktober 9-én nyilvanossagra hozott Dumbarton Oaks-i
négyhatalmi megbeszélésekrdl kiadott dokumentum tartalmazta; a birésag statitumat 44 allam
képviselSibdl allé jogasz bizottsag dolgozta ki az amerikai Hackworth elndkletével.

[33] Az ENSZ Alapokmanyat és a Nemzetkozi Birdsag Statutumat Magyarorszagon az 1956. évi |.
térvény hirdette ki. Az ANB-nek a mésodik vildghaboru végén még hivatalban lévé tagjai 1946. janudr
31-gyel lemondtak tisztséglikrél, s a Nemzetkdzi Birdsag tagjainak megvalasztasara a Kozgylilés és a
Biztonsagi Tanacs elsd tlésén 1946. februar 5-én kerdlt sor.

[34] A Nemzetkozi Birdsaggal konyvtarnyi md foglalkozik ezek kozul lasd Shabtai ROSENNE (With the
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Assistance of Yael RONEN): The Law and Practice of the International Court of Justice. 1920-2005, Leiden-
Boston, Martinus -Nijhoff, 2006, vol I-IV., valamint Robert KOLB: The International Court of Justice,
Oxford and Portland (Oregon), Hart Publishing, 2013.

[35] llyenként emlithet§ a statutum 36. cikk 5. bekezdése és a 37. cikk, amelyek arrél széInak, hogy az
ANB joghatéséagara vonatkozé egyoldal nyilatkozatokat, valamint az ANB joghatésasgét kikotd
szerz8déseket, amennyiben azok még hatalyban vannak, a Nemzetkozi Birdsag joghatdsaganak
elfogadasa gyanant kell tekinteni. Szintén egyfajta folyamatossagot jelez az, hogy a Nemzetkozi
Birésag elsé elndkének az ANB utolsé elndkét, az El Salvador-i José Gustavo Guerrero birét
valasztottak.

[36] A Nemzetkozi Birosag tagjait szintén nem a kormanyok jeldlik, hanem az AVB Un. nemzeti
csoportjai. A birésag 15 tagjat a Kozgy(ilés és a Biztonsagi Tanacs valasztja meg kilenc évre széldan, a
birék ujravalaszthatdk. Az a biré tekinthet6 megvalasztottnak, aki mind a Kozgy(lésen, mind pedig a
Biztonsagi Tanacsban val6 szavazas soran megszerzi a szavazatok abszolut tébbségét. A birésag
Osszetételénél érvényesll a méltanyos foldrajzi megosztas elve, s a statutum 9. cikke e tekintetben
szinte sz6 szerint megismétli az ANB statGtumaban foglaltakat.

[37] Ezzel kapcsolatban Lasd LAMM Vanda: A Nemzetkézi Birdsdg kételez8 joghatdsdgi rendszere,
Budapest, KJK Kerszdv, 2005, 193-236.

[38] VO. Certain Norwegian Loans, France v. Norway, Preliminary Objections. Judgment of 6 July 1957.
ICJ Reports, 1957, 23.

[39] Féleg azért, mert az eljarasi szabalyok 79.bis. cikk 3. bekezdése értelmében a pergatld
kifogasoknak a birdsag jegyz6jéhez vald érkezésekor a birdsag felfliggeszti az érdemi kérdések
targyalasat, s el6szor a pergatld kifogasokrél kell hataroznia, mégpedig itéletben.

[40] A magyar alavetési nyilatkozat 1992-ben kelt. Lasd 56/1992. (X. 2.) OGY hatarozat a hagai
Nemzetkozi Birdsag kotelezd joghatdsaganak elismerésérdl.

[41] A kotelezd joghatdsagnak ez a rendszere 2022 tavaszan 73 allam kdzott volt hatalyos.

[42] Ezzel kapcsolatban lasd LAMM Vanda: ,Ami az ENSZ fétitkdranak nem adatott meg: Miért nem
fordulhat az ENSZ fétitkara tanacsadd véleményért a Nemzetkozi Birdsaghoz?” in KIS Kelemen Bence -
MOHAY Agoston - PANOVICS Attila (szerk.): Unnepi tanulmdnykétet Bruhdcs Jdnos 80. sziiletésnapja
tiszteletére. Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2019, 9-20.

[43] A teljes Glésben valé eljarashoz kilenc biré jelenléte sziikséges. Mar az ANB idején is lehetséges
volt, hogy a birdsag valamely Ggyet ne teljes Ulésben, hanem - a felek kérésére - harom-, 6t- vagy
héttagu tanacsban targyaljon. A Nemzetkozi Birdsag Statutumanak 26-29. cikkei értelmében
haromfajta tanacs lehetséges, mégpedig: az évenként felallitasra kertl6 6ttagd Un. sommas tanacs;
meghatarozott Ugycsoportokat targyald, minimum harom birébdl allé specialis tanacs (ilyen volt az
1993-ban létrehozott kdrnyezetvédelmi tanacs, amelyhez egyetlen Uggyel sem fordultak, s azt 2006-
ban megszlintette a birésag), s végul az Uigyek gyors elintézése végett megalakithaté ad hoc tanacs. Az
ad hoc tandcs tagjainak szamat a birdsag a felekkel valé konzultacio alapjan allapitja meg

[44] Lasd ezzel kapcsolatban a Maine-6bdélben hizédé tengeri hatdr meghatarozasanak Ugyét, az
Elettronica Sicula S.p.A. (ELSI) Ggyét, a Burkina Faso és Mali kozotti hatarvita Ugyét, az El Salvador és
Honduras kdzotti szarazfoldi és tengeri hatarvita Ugyét.

[45] A Nemzetkozi Birosag altal kozétett adatok szerint 1947. majus 22. és 2022. aprilis 29. kozott 183
Ugy szerepelt a birésag napirendjén.

[46] Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion, 8 July 1996, ICJ Reports, 1996.
15. Lényegében ez tikroz8dik a statutum 38. cikke 1. bekezdés d) pontjdban, ahol a bir6i dontéseket
a jogszabalyok megallapitasanak segédeszkozeként emliti.

[47] Lasd ezzel kapcsolatban Christian J. TAMS - James SLOAN: The Development of International Law by
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the International Court of Justice, OUP, 2013, valamint KOVACS Péter: A nemzetkézi jog fejlesztésének
lehet&ségei és korldtai a nemzetkézi birésdgok joggyakorlatdban, Budapest, PPKE JAK, 2010.

[48] ENSZ Tengerjogi Egyezmény; a szerz6dés hatdlyba Iépett 1994. november 16-an.

[49] V6. Natalie KLEIN: Dispute Settlement in the UN Convention on the Law of the Sea,Cambridge
University Press, 2005. 54.

[50] A testuletnek 21 tagja van, akiket az ENSZ Tengerjogi Egyezményében részes allamok valasztanak
meg kilenc évre szb6l6an; a torvényszék dsszetételénél érvényesiil a méltanyos foldrajzi megosztas
elve, amennyiben 6t-6t biré képviseli Afrikat és Azsiat, négy-négy biré Latin-Amerikat és a karibi
térséget, valamint Nyugat-Europat, Kelet-Eurépat pedig harom bird. A térvényszék statitumat az
ENSZ Tengerjogi Egyezmény VI. Figgeléke tartalmazza.

[511 V6. a Tengerjogi Egyezmény 288. cikkével.
[52] V6. a Tengerjogi Egyezmény 280-284. cikkével.

[53] A Tengerjogi Egyezménynek az 1990-es évek 6ta az Eurdpai K6zosség, illetve az Eurdpai Unid is
részese, s szerepelt is félként a torvényszék eldtt. 2000-ben ugyanis levélvaltas atjan Chile és az
Eurdpa Kozosség megallapodott abban, hogy a dél-kelet-csendes-6ceani térségben lévé kardhal
allomannyal kapcsolatos vitajukat a Tengerjogi Torvényszék tagjaibol allé ad hoc tanacs elé terjesztik.
Lasd ezzel kapcsolatban Case concerning the Conservation and Sustainable Exploitation of Swordfish
Stocks in the South-Eastern Pacific Ocean (Chile/European Union). Dontés azonban nem sziletett, miutan
az Ugyet a torvényszék - a felek kérésére - 2009. december 17-i végzésével levette napirendrél.

[54] A torvényszék altal kozétett adatok szerint 2021. oktdber végéig e korbe tartozé 16 multilateralis
és 9 kétoldalu szerz6dés jott létre. Ezek legtdbbje a vilag kilonb6z6 tengeri térségeiben vald
halaszattal, illetve a tenger él6vilaganak meg8rzésével foglalkoznak, de vannak koztik hajoroncsokrol,
a tengerek mélyén lévé kulturdlis javak védelmérdl, illetve a tengerek szennyezédésének
megakadalyozasardl sz6l6 szerz6dések is.

[55] Magyarorszag ezt az utdbbi megoldast valasztotta, s az ENSZ fétitkarahoz intézett nyilatkozata a
kovetkez8ket tartalmazza: ,Az Egyezmény 287. cikkével 6sszhangban a Magyar Koztarsasag a jelen
Egyezmény értelmezésével vagy alkalmazasaval kapcsolatban felmerul vitak aldbbi rendezési maodjai
kozul valaszt a kovetkezd sorrendben:

e 1. Nemzetk6zi Tengerjogi Birdsag,
® 2. Az ENSZ Nemzetkozi Birdsaga,

e 3 AVIIl. szamu Fuggelékkel 6sszhangban megalakitott Eseti Valasztott Birdsag ezen Flggelék 1.
pontjaban meghatarozott valamennyi vitafajta tekintetében.”

[56] KLEIN (49. j.) 54.

[57] Ezt er8sitette meg a Tengerjogi Torvényszék az M/V ,Louisa” tgyben V6.M/V ,Louisa” (Saint
Vincent and the Grenadines v. King dom of Spain), Judgement, ITLOS Reports, 2013, 30-31.

[58] Vb. a Tengerjogi Egyezmény 290. és 292. cikkével. Ezen eljarasokkal kapcsolatban lasd KLEIN (49.
j.) 59-120.

[59] A Tengerjogi Egyezmény 309. cikke értelmében a szerz6déshez nem flizhetd fenntartas.
[60] Eljarasi Szabalyzat 138. cikk 1. bekezdés.

[61] Alan Boyle a Tengerjogi Egyezmény 1994. november 17-én tortént hatalybalépését az ENSZ
Alapokmanyanak és a Nemzetkdzi Birdsag Statutumanak elfogadasa 6ta a vitak békés rendezése
terén elért legnagyobb eredménynek nevezte. Lasd Alan E. BOYLE: ,Dispute Settlement and the Law
of the Sea Convention: Problems of Fragmentation and Jurisdiction” The International and Comparative
Law Quarterly, Vol. 46, No. 1 (Jan., 1997).
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[62] Sandrine W. DE HERDT - Tafsir Malick NDIAYE: , The International Tribunal for the Law of the Sea
and the Protection and Preservation of the Marine Environment: Taking Stock and Prospects”
Canadian Yearbook of International Law / Annuaire canadien de droit internationalVol. 57 (November
2020), published online by Cambridge University Press, 21 December 2020, 353-385.

[63] VO. Elisa TINO: ,Settlement of Disputes by International Courts and Tribunals of Regional
International Organizations” in Roberto VIRSO - lvan INGRAVALLO (szerk.): Evolutions in the Law of
International Organizations, Leiden-Boston, Brill-Nijhoff, 2015, 469-470.

[64] V6. Carl BAUDENBACHER - Michael James CLIFTON: ,Courts of Regional Economic and Political
Integration Agreements” in ROMANO-ALTER-SHANY (1. j.) 251.

[65] A szakirodalom szerint kb. egy tucatot tesz ki azoknak a férumoknak a szama, amelyek az Eurdpai
Unié Biréséagét tekintik mintanak. Vé. Karen ALTER - Laurence R. HELFER - Osvaldo SALDIAS:
sTransplanting the European Court of Justice: The Experience of the Andean Tribunal of Justice”
American Journal of Comparative Law vol. 60, 2012, 632.

[66] Magyarorszagon kihirdette a 2007. évi CLXVIII. térvény. Az Eurdpai Unidrél szold Szerzddés és az
Eurdpai Unié mikddésérdl sz6lo szerz8dés egységes szerkezetbe foglalt valtozata.

[67] Az EUB-gal is konyvtarnyi munka foglalkozik, ezek kozul lasd Anthony ARNULL: The European
Union and its Court of Justice, Oxford, OUP, 22006, valamint Jean-Claude BONICHOT: La Cour de justice
de I'Union européenne, Paris, Dalloz, 2021.

[68] Az EUB Alapokmanyanak hatalyos szovege.

[69] A birdsagnak tagallamonként egy bird a tagja, vagyis napjainkban 27 tagu a testllet; a birdsag
munkajat 11 f6tanacsnok segiti. A birokat és a fétanacsnokokat a tagallamok kormanyai k6zos
megegyezéssel hat évre széléan bizzak meg, a megbizatas megujithatd. Az eln6kot és az alelnokot a
bir6sag tagjai valasztjdk meg harom évre, e tisztségekben az Gjravalasztas lehetséges. A birdsag
harom-, illetve Ottagl tanacsokban, tovabba 15 birébdl allé nagytanacsban, valamint teljes Glésben
jar el. Teljes Ulésben, illetve nagytanacsban valé dontéshozatalra kilondsen jelentds, vagy bonyolult
Ugyekben kerul sor, tovdbba mindazon esetekben, amelyeket a EUB Alapokmanya e férumok elé utal.
A torvényszéknek allamonként két-két bird a tagja. A térvényszék az ugyeket harom- vagy ottagu
tanacsban, illetve 15 birébdl allé nagytanacsban targyalja.

[70] Az EUB keretében egyetlen ilyen kilénos hataskorl torvényszék létezett, az 2005 és 2016 kozott
mUkodott Eurdpai Kozszolgalati Torvényszék, amely a szervezet adminisztrativ birésagaként
funkcionalt; megszintével feladatait a Torvényszék vette at.

[711V6. BLUTMAN Léaszlé: EU-jog a tdrgyaldteremben, az elézetes déntéshozatal, Budapest, KJK
KERSZOV, 2003, 47.

[72] Ezzel kapcsolatban lasd Christian ADAM - Michael W. BAUER - Miriam HARTLAPP - Emmanuelle
MATHIEU: Taking the EU to Court. The Annulment Proceedings and Multilevel Judicial Conflict,London,
Palgrave Macmillan, 2020.

[73] Ezekkel az eljarasokkal kapcsolatban lasd Alexander THIELE: ,Action for Failure to Act: Court of
Justice of the European Union (CJEU)" in Max Planck Encyclopedia of International Procedural Law
[MPEiPro].

[74] A kotelezettségszegési eljarasokkal kapcsolatban lasd Luca PRETE: Infringement Proceedings in EU
Law, Alphen am den Rijn, Wolters Kluwer, 2017; valamint VARNAY Erné: A kételezettségszegési eljdrdsok
jogiasoddsa az Eurépai Unidban, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2017.

[75] Az el6zetes dontéshozatallal kapcsolatban lasd BLUTMAN (71. j.), valamint Jasper KROMMENDIJK:
National Courts and Preliminary References to the Court of Justice, Cheltenham Glos, Edward Elgar
Publishing, 2021.
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[76] VO. R. Daniel KELEMEN: ,The Court of Justice of the European Union: Changing Authority in the
Twenty-First Century” in Karen J. ALTER - Laurence R. HELFER - Mikael Rask MADSEN (szerk.):
International Court Authority, Oxford University Press, 2018, 223.

[77] Thomas HORSLEY: The Court of Justice of the European Union as an Instituttional Actor.Judicial
Lawmaking and its Limits. Cambridge University Press, 2018, 3.

[78] Az eurdpai jog és a nemzeti jogok kdzétti kapcsolatokrél 1asd Paul CRAIG - Grainne de BURCA
(szerk.): EC LAW, Text, Cases eend Materials, Oxford, Clarendon Press, 1995, 240-356., valamint Allan
ROSAS: ,European Union Law and National Law: A Common Legal System?” in Katja KARJALAINEN -
lina TORNBERG - Aleksi PURSIAINEN (szerk.): International Actors and the Formation of Laws, Springer,
2022, 11-28.

[79] Az EFTA Birdsaggal kapcsolatban lasd Carl BAUDENBACHER: ,The EFTA Court: an Actor in the
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1953, 403.

[164] A nemzetkdzi jog fragmentacidjaval kapcsolatos kérdéseket a szakirodalmi munkak sokasaga
targyalja; lasd kalondsen Martti KOSKENNIEMI - Paivi LEINO: ,Fragmentation of International Law?
Postmodern Anxieties” Leiden Journal of International Law, 2002, 553-579. A tanulmany szerz8i szerint
az aggodalmaskodok igazabdl a Nemzetkdzi Birdsag kivaltasgos helyzetét féltik. LAsd még DUPUY-
VINUALES (157. j.) 147-149. A nemzetkozi jog frangmentacidjaval a Nemzetkozi Jogi Bizottsag is
foglalkozott, s a kérdéskor tanulmanyozasara 2002-ben kuldn Study Group-t hozott létre.

[165] Lasd ezzel kapcsolatban Antonio CASSESE: , The Nicaragua and Tadic Tests Revisited in Light of
the ICJ Judgment on Genocide in Bosnia” European Journal of International Law, 2007, 649-668.

[166] Luis BARRIONUEVO AREVALO: , The Multiplication of International Jurisdictions and the Integrity
of International Law" ILSA Journal of International and Comparative Law, 2009, 49.

[167] Az EJEB joggyakorlatabdl mintegy hatvan olyan dontést ismeriink, amelyekben kifejezetten
utaltak az EJAK Birésaganak joggyakorlatara. Lasd még RAISZ Anikd: Az emberi jogok fejlédése az Emberi
Jogok Eurdpai és Amerikakézi Birésdgdnak kdlcsénhatdsdban, Miskolc, Novotni Alapitvany, 2010.

[168] Antonio Augusto CANCADO TRINDADE: ,Towards Compulsory Jurisdiction: Contemporary
International Tribunals and Developments in he Intertnational Rule of Law".

[169] Lasd ezzel kapcsolatban BLUTMAN Laszld: ,,A nemzetkdzi jog fragmentacioja: utoirat egy
kifullado vitahoz” Jogtudomdnyi K6zI6ny, 2020, 105-111.

[170] LOCK (2. ].) 24.

[171] Tobb gazdasagi integracios szervezet birdsaganal tanacsadé véleménynek nevezik az el6zetes
dontéshozatali eljarasokat, igy pl. az EFTA Birésagnal, a COMESA Birésagnal és a MERCOSUR
Torvényszéknél.

[172] Az EUMSZ 267. cikkének 3. bekezdése szerint az EUB-hoz valé fordulas akkor kételezd, ha olyan
birdsag el6tti eljarasrol van sz6, amelynek hatarozataival szemben a nemzeti jog szerint nincs
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jogorvoslati lehet8ség.

[173] Ezzel kapcsolatban 1asd KROMMENDIJK (75.j.) 111.
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